Ministerstvo Zivotniho prostredi

V Praze dne 18. 12. 2017
C.j.: MZP/2017/710/65
Vyfizuje: Ing. LiSkova
Tel: 267 122 313

ZAVAZNE STANOVISKO K POSOUZENI VLIVU PROVEDENI

ZAMERU NA ZIVOTNi PROSTREDI

(dale jen ,,zavazné stanovisko®)

podle § 9a odst. 1 zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi
a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi),
ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon®)

Vyrokova cast:

Nazev zaméru:

Kapacita (rozsah) zaméru:

Zarazeni zaméru
dle prilohy ¢é. 1 k zakonu:

Truck centrum Krasny Les (Petrovice)

Vystavba Cerpaci stanice pohonnych hmot se zazemim,
truck centra se zazemim pro 150 nakladnich automobilt
s navésem a logistické centrum se 4 skladovacimi halami
(o rozmérech 12 x 80 x 110 m), obsluznymi komunikacemi
a 118 parkovacimi misty pro osobni automobily v ¢asti obce
Petrovice — Krasny Les v pfimém napojeni na dalnici D8
(zamér v€etné celého arealu a vdech zminénych objektu je
dale souhrnné nazyvan ,Truck centrum®). Celkova plocha
Truck centra bude 159 156 m? (z toho celkova zastavéna
plocha &ini 37 495 m?, zpevnéna plocha &ini 54 205 m?
a plocha zelené ¢ini 67 456 m?). Predpokladand intenzita
vyvolané dopravy bude v truck centru 315 TNA/den,
v logistickém centru 72 TNA/den a 150 OA/den, v Cerpaci
stanici pohonnych hmot celkem 360 NA/den (180 NA/den
novych a 180 NA/den zajizdéjicich do center) a 80 OA/den.
SoucCasti arealu je dale Cdistirna odpadnich vod
(do 500 ekvivalentnich obyvatel (EQO)), reten¢ni nadrz
s docistovacim ucinkem a rovnéz lapac tuku a odlucovacd
ropnych latek.

Provoz vlastniho truck centra a €erpaci stanice pohonnych
hmot bude 24hodinovy, provoz logistického centra bude
12hodinovy v denni dobé.

10.6 (Nové pramyslové zény a zaméry rozvoje
primyslovych oblasti s rozlohou nad 20 ha. Zaméry rozvoje
mést s rozlohou nad 5 ha. Vystavba skladovych komplex
s celkovou vymérou nad 10 000 m? zastavéné plochy.
Vystavba obchodnich komplexti a nakupnich stfedisek
s celkovou vymérou nad 6000 m? zastavéné plochy.
Parkovisté nebo garaze s kapacitou nad 500 parkovacich
stani v souctu pro celou stavbu) kategorie Il
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Umisténi zéméru: kraj:  Ustecky

obec: Petrovice
k. u.: Krasny Les v Krusnych horach

Obchodni firma

oznamovatele: Petr Brezina - APB Plzen

IC oznamovatele: 252 03 231

Sidlo (bydlisté)

oznamovatele: Losina 303, 332 04 Nezvéstice

Ministerstvo Zivotniho prostfedi jako pfislusny ufad podle § 21 pism. f) zakona za pouziti

§ 9a odst. 1 a pfilohy &. 6 k zakonu

vydava

SOUHLASNE ZAVAZNE STANOVISKO
k zaméru

»Truck centrum Krasny Les (Petrovice)“

Ministerstvo Zivotniho prostfedi na zakladé § 9a odst. 1 zakona

stanovi

nasledujici podminky pro navazujici fizeni:

1)

2)

Podminky pro fazi pripravy

Toto souhlasné zavazné stanovisko je vydano vyhradné pod podminkou, Ze pfed
podanim prvni zadosti o vydani rozhodnuti v navazujicich fizenich oznamovatel ziska
povoleni vyjimek ze zakaz( u zvlasté chranénych druhd rostlin a zivoc€ichu dle § 49
a § 50 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,ZOPK®), a to minimalné v rozsahu dotéenych zvlasté chranénych
druhd strevlik zlatity, jefab popelavy, bekasina otavni, chiastal polni, kiepelka polni
a prstnatec majovy pravy. Povinnost ziskat povoleni vyjimek ze zakaz( u zvlasté
chranénych druhd rostlin a ZivoCichl dle § 49 a § 50 ZOPK se neuplatni v pfipadé téch
zvlasté chranénych druhu, u kterych pfislusny organ ochrany pfirody vylouci nezbytnost
ziskani takové vyjimky.

Pfed zpracovanim aktualizovaného biologického hodnoceni uvedeného v podmince
€. 3 dolozit uspésnou realizaci nasledujicich kompenzacnich opatreni:
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3)

4)

5)

a) oprava hraze Dolniho rybnika zplsobem, aby doSlo pouze k ¢asteCnému navysSeni
vodni hladiny (cca o 0,5 m) a bylo tak zachovano stavajici mokiradni prostredi, stale
vSak namisto klasického rybnika,

b) provedeni cileného poskozeni €i ucpani meliorace a provedeni drobného hrazkovani
¢i vytvoreni valu v mistech odtoku s cilem zadrZzeni vody na ploSe jizné od zaméru
(popf. na jiné podobné i vétsi ploSe v okoli, kde se nachazi stavajici mokfadni
prostfedi, ale je silné meliorovana a potlaCovan jeji mokradni potencial a cilové
druhy), a to v minimalnim ploSném rozsahu 4 ha a se solitérni vysadbou vrb (S. aurita
a S. pentandra) a jefabu ptaciho do hranic takového uzemi. Koseni plochy bude
probihat po tfetinach (mozaikovité), a to vzdy pouze jednou ro¢né v terminu od 15. 8.
kalendarniho roku (kosena bude vzdy pouze jedna tfetina z celkové plochy v jednom
roce),

c) provadéni mozaikovitého koseni nivy Slatiny ruéné nebo lehkou mechanizaci
s naslednym odstranénim biomasy, a to v terminu od 15. 8. kalendarniho roku
a v mistech a postupy uréenymi plvodnim biologickym hodnocenim (Mgr. Radim
Kocvara, €ervenec 2015) a odsouhlasenymi pfisluSnym organem ochrany pfirody,

d) vypracovani a realizace planu péce o nivu Slatiny a navazujici svahy.

Uspésnost realizace téchto opatfeni doloZit odpovidajici pisemnou a obrazovou
dokumentaci, zejména vSak aktualizovanym biologickym hodnocenim ulozenym
v podmince €. 3, které prokaze dostateCnou vhodnost okolnich biotopu pro vyskyt
a udrzeni cennych a zvlasté chranénych druhu rostlin a zivocichu.

Po provedeni opatfeni uvedenych v podmince €. 2 a sou€asné pfed podanim prvni
zadosti o vydani rozhodnuti v navazujicich fizenich provést novy celovegetaéni
biologicky prizkum, na jehoz zakladé bude zpracovano nové biologické hodnoceni
(odborné zpusobilou osobou, odsouhlasenou pfisluSnym organem ochrany pfirody), se
zvlastnim zaméfenim na dosavadni zjiSténé anebo predpokladané lokality vyskytu
zvlasté chranénych druhu rostlin a Zivo€ichl v ramci zajmové plochy zaméru a v jejim
blizkém okoli. V pfipadé potvrzeni vyskytu téchto druh(l, zejména pak v téch plochach
arealu, které jiz byly navrzeny, nebo které Ize dodate¢nou dil€i dispoziCni upravou
projektu ponechat bez zasahu, pfednostné fesit jejich zachovani a zpracovat plan
managementovych opatfeni pro jejich ochranu. Terminy a vlastni provedeni prizkumd
vzdy v dostateCném pfedstihu projednat s pfisluSnym organem ochrany pfirody
svyzvou k ucasti jeho pracovnikl na téchto prlzkumech. Biologické hodnoceni
zpracovat v€etné prehledné grafické lokalizace zastizenych zvlasté chranénych druht
rostlin a zivo€icht a informaci o trendech jejich dosavadnich znamych podti a mist
vyskytl a s hodnocenim vlivi pfedmétného zaméru na tyto druhy.

Prednostné fesit dispozi¢ni upravu zpevnénych ploch arealu s cilem vyloucit komunikaci
podél protihlukové stény pfi jizni strané areadlu k zajisténi obsluznosti skladovych
objektl. Obsluznost téchto objektl fesit pfednostné z frekventované severni strany,
prostor mezi objekty a protihlukovou sténou feSit jako klidovou ¢ast arealu s vylou¢enym
provozem. Na exponované jizni stény skladovych objektd v tomto sméru (jizni fasady)
neumistovat Zadné zdroje hluku ani vyduchy (klimatizace, odvétrani apod.).

Pfednostné fesit upravu vymezeni celkové plochy arealu s cilem snizeni plochy zaboru
tak, aby skuteCny zabor pfedstavoval pouze plochy nezbytné pro provoz zaméru.
Ostatni plochy z celkového vymezeni arealu pokud mozno vyjmout a tomuto uzpusobit
zejména prubéh oploceni a protihlukovych stén, jejichz mensi rozsah a vétsi ¢lenéni je
Zadouci také z hlediska krajinného razu.
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6)

7

8)

9)

Protihlukovou sténu na jiznim okraji arealu feSit v minimalni vySce 2,6 m, sténu umistit
po celé délce jizniho okraje arealu a minimalné v rozsahu 50 % jizni ¢asti zapadniho
okraje arealu (u vychodniho okraje arealu feSit protihlukovou sténu s ohledem na
prijezdovou komunikaci). Z vnitfni strany arealu FeSit protihlukovou sténu jako hlukové
pohltivou. Podél pfijezdové komunikace feSit protihlukovou sténu nejméné o stejnych
parametrech jako u stavajici protihlukové stény podél dalnice D8.

Arealové oploceni vCetné protihlukovych stén feSit tak, aby souvisle navazovalo na
okolni oploceni a protihlukovou sténu dalnice a branilo migraci vétSich i drobnych
Zivo€ichl do prostoru arealu a navazujici dalnice (napf. s pouZzitim betonové podezdivky
nebo prefabrikatl pod oplocenim s minimalni vySkou 30 cm).

Konstruk¢ni, materialové a barevné provedeni protihlukovych stén a velkoprostorovych
objektl fesit s dirazem na maximalni zapojeni aredlu do pfirozené krajiny. Barevné
a materialové provedeni feSit ve vhodnych barevnych maskovacich odstinech
(napf. kombinace zelené a hnédé apod.) a stinovani. Pfednostné kombinovat vSechny
zvazovaneé prvky vedouci ke snizeni vlivu na krajinny raz, tzn. zelené stfechy, zemni
valy, zapusténi arealu do stavajiciho svahu i kryci zelen, jako Clenité feSit rovnéz
protihlukové stény a vnéjsi plasté velkoprostorovych skladovych objektl v&etné strech,
nejlépe v kombinaci s prvky zapojujicimi kryci zelefi (napf. odsazenymi konstrukcemi,
terasami, vystupky a vyklenky pro uchyceni porostl apod.). Detailni navrhy stén
a objektu spolu s celkovym feSenim arealu graficky rozpracovat a predlozit pfislusSnému
organu ochrany pfirody spolu se zhodnocenim vlivu na krajinny raz.

Zpracovat projekt vegetacnich uprav arealu a jeho okoli pfi respektovani nasledujicich
pozadavku:

a) vegetacéni upravy zejména za protihlukovou sténou feSit tak, aby vysadby plnily ulohu
zelené clony. Kryci zelen fesit druhové i zpisobem vysadby jako Elenitou (ob&asné
vystupujici ¢i osamocené shluky dfevin, kombinace druht dfevin s rdznou vySkou
a primérem, vicepatrové kryti s vyuzitim kefového patra, pouziti zapéstovanych
jedinct dfevin rlzného slozeni apod.) tak, aby byl maximalné naruSen (nikoliv
podporovan) rusSivy liniovy charakter a byla podpofena kryci funkce opatfeni
v nejkrat§im mozném terminu. Resit rovn&Z optimaini velikost sazenic
a dlouhodobou ochranu sazenic proti okusu a poskozeni. Pro vysadbu preferovat
geograficky pavodni druhy dfevin se zohlednénim mistnich klimatickych podminek
(zejm. jefab ptaci apod.). Navrh zpracovanych vegetacnich uprav predlozit ke
schvaleni pfislusnému organu ochrany pfirody.

b) vegetacni upravy arealu provadét pokud mozno sou€asné se stavbou tak, aby jejich
provedeni bylo mozné zhodnotit soubé&zné pfi kolaudaci stavby, resp. v nejblizSim
vhodném agrotechnickém terminu, pfednostné vyzadovat realizaci kryci a stinici
zelené, pfipadné celého souboru téchto opatfeni v pFedstihu pfed zahajenim
vystavby zaméru tak, aby byl jejich efekt vyuzit v nejkratSim mozném terminu po
realizaci zaméru.

10) Zpracovat podrobny navrh nocCniho osvétleni arealu s vypoclty osvétleni veSkerych

arealovych objektl a ploch a s uvazovanim svételné imise z vnitfnich i vnéjsich zdroja
umélého osveétleni, zohlednujici a prokazujici nasledujici principy:

a) z divodu nezbytné redukce nezadouciho osvétleni omezit pracovni provoz na
venkovnich pracovnich plochach arealu (skladové plochy, erpaci stanice aj.) pouze
na dobu od 6:00 do 22:00 hod. V no¢nich hodinach neprovozovat venkovni pracovni
plochy s potfebou osvétleni.
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b) osvétleni ostatnich venkovnich ploch areélu fesit pouze v rozsahu nezbytném pro
splnéni pozadavku technickych norem pro osvétleni ploch s pohybem chodcu.
Osvétleny budou pouze tyto plochy, a to bud pfimo instalovanym osvétlenim, nebo
osvétlenim na nizkych sloupcich s doporu¢enou vysSkou do 1 m. Osvétleni bude mit
samostatné vypinani s moznosti vypinat jednotlivé okruhy podle ukonCovani provozu
v no¢ni dobé. Pfednostné toto osvétleni Fesit s vyuzitim pohybovych ¢idel a senzorq,
které zajisti osvétleni arealu pouze v pfipadé skuteCné potieby. Pouziti svétel se
svételnymi emisemi do stran nad 45 stupfit nebo nahoru je vylouceno. VesSkeré
osvétleni orientovat pouze do prostoru arealu a vesSkeré zdroje venkovniho osvétleni
umistovat pouze do vySe protihlukovych stén.

c) nezbytnost bezpeclnostniho osvétleni objektl specialniho charakteru (skladovani
nebezpeénych latek apod.) bude v navrhu podloZzena analyzou variant plnéni
pozadavku pfislusné normy a navrh musi radné prokazat a oduvodnit, ze pfi plnéni
pozadavkl normy vychazi z vySe uvedenych principl minimalizace svételného
znecisténi a uvazuje s maximalnim moznym omezenim rusivého svétla s vyuzitim
dostupnych technologii (napf. kamery s no¢nim vidénim namisto umélého osvétleni
prostor apod.).

d) jakékoliv dalSi osvétleni objektl a reklam, zejména v no€nich hodinach, je vylouceno.
e) vySe uvedenym zpUsobem fesit osvétleni rovnéz v ramci faze vystavby zaméru.
Navrh no¢niho osvétleni pfedlozit pfislusnému organu ochrany pfirody.

11) Pfi feSeni nakladani s odpadnimi vodami arealu vychazet z pouziti tzv. nejlepsi

dostupné technologie, a to minimalné s dodrZzenim navrZzené vodohospodarské
soustavy mechanicko-biologické &istirny odpadnich vod (COV), odluéova&e ropnych
latek (ORL), retenc¢ni stoky dimenzované na minimalni objem 1 200 m2 a kombinované
stabilizaCni biologické retencni nadrze pfirodniho typu s regulovanym odtokem
o minimalnim objemu 1 023 m3, zajistujici terciarni docisténi odpadnich vod a regulaci
mnozstvi vypousténych vod. Cisténi odpadnich vod v ramci COV (zejm. chemické
srazeni fosforu) a regulaci odtoku z retenéni nadrze feSit také s cilem minimalizace
eutrofizace toku Slatina, zejména v obdobi nizkych pritokd. V ramci podkladd zadosti
o povoleni vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych dle § 8 z&kona
¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakond (vodni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpist dolozit chemicky rozbor vod (minimalné v tzv. uplném rozsahu dle
vyhlasky Ministerstva zdravotnictvi €. 252/2004 Sb., kterou se stanovi hygienické
pozadavky na pitnou a teplou vodu a ¢etnost a rozsah kontroly pitné vody) odebranych
v misté prfed soutokem toku Slatina s arealovymi vodami, v misté predpokladaného
soutoku vypousténych arealovych vod s tokem Slatina a sou€asné na nékterém
z dalSich mist dale v toku Slatina az do soutoku s Hrani¢nim potokem. Dale dolozit
vypoCet sméSovaci rovnice dokladajici dosazeni pfisluSnych  parametrd
environmentalni kvality vody v toku Slatina i v pfipadé jeho nizkého pratoku (Qass).
Vysledky rozboru poskytnout rovnéz pfislusnému organu ochrany prirody.

Podminky pro fazi realizace

12) Pro zajisténi odborného dohledu nad provadénim pfipravy a vystavby zaméru v terénu

ustanovit biologicky dozor stavby (odborné zplsobila osoba, odsouhlasena pfislusnym
organem ochrany pfirody).

13) Zasahy do kefové a stromové vegetace a jejich kaceni provadét mimo urCenou

vegetacni sezonu (j. provadét od 1. 10. do 15. 3. kalendarniho roku), a to v€etné kaceni
jednotlivych dfevin a porostl nevyzadujicich souvisejici povoleni. Kaceni provadét pod
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dohledem biologického dozoru stavby, ktery pfed zahajenim kaceni provede ohledani
dfevin z hlediska vyskytu zivo€iSnych druhu a pfipadné zajisti transfer nebo jiny postup
v zavislosti na stupni ochrany zastizenych druhl (obecna nebo zvlastni ochrana dle
ZOPK).

14) Skryvky svrchnich vrstev pady realizovat mimo obdobi reprodukce vétsiny zivociSnych
druhl (. mimo 15. 3. az 31. 7. kalendarniho roku), s respektovanim nasledujicich
pozadavku:

a) plosné skryvky zemin provadét pouze v obdobi od 1. 8. do 31. 10. kalendarniho roku,
b) zasahy provadét pod odbornym dohledem biologického dozoru stavby.

15) Pfed zahajenim vystavby instalovat v useku kolem celého arealu migraCni bariéry
(napf. plastové pasy vySky 50 cm s fixovanymi dolnimi okraiji) proti vnikani drobnych
zivoCichu, zejména obojzZivelniki a plazi. Bariéra bude instalovana po celou dobu
vystavby (s moznym vynechanim zimniho obdobi od 1. 11. do 28. 2. kalendarniho roku),
az do nahrazeni pevnou konstrukci oploceni a protihlukovych stén. Mimo tuto
vymezenou plochu nerealizovat Zzadné deponie ani pojezdy vozidel. Pfed zahajenim
praci pokosit zajmovou plochu arealu s naslednym odstranénim vzniklé biomasy (jako
pfi standardni senoseci), a naslednym prohledanim biologickym dozorem stavby
s cilem ovéfeni pfitomnosti Zivo€ichl. Potencialné dotéené jedince, které je mozno bez
nasledkt odchytit, pfi nalezu transferovat na vhodné plochy mimo dotéené uzemi.
V pfipadé, ze béhem stavby osidli do€asné vodni plochy obojzZivelnici, provést jejich
zachranny transfer pod dohledem biologického dozoru stavby. V ramci etapy vystavby
instalovat do€asnou havarijni clonu (napf. sorpéni had z fibroilovych materiald)
ve vodnim toku Slatina pro zamezeni Sifeni pfipadnych havarijnich unikd zavadnych
latek.

16) Transfery zvlasté chranénych druhl rostlin a Zivocichl provadét na zakladé pokynu
prislusného organu ochrany pfirody, zejm. s dirazem na ochranu zvlasté chranénych
druhd rostlin a zivo€icha dle § 49 a § 50 ZOPK a pouze do mist uréenych pfisluSnym
organem ochrany pfirody, a to pfed zahajenim stavebnich a terénnich praci a pod
odbornym dohledem biologického dozoru stavby. Transfer druhu kosatec sibifsky
prednostné provadét do nivy toku Slatiny.

17) VeSkeré rusivé zemni a stavebni prace (spojené zejména s provozem mechanizace)
provadét mimo obdobi toku a hnizdéni tetfivka obecného (tj. mimo obdobi od 15. 3. do
31. 7. kalendarniho roku). Nahrazeni tohoto opatfeni prfednostni realizaci protihlukové
stény (s naslednym provadénim praci za touto sténou) je mozné pouze na zakladé
predlozeni vysledki mérfeni hluku z vystavby a odsouhlaseni nahradniho opatfeni
z hlediska tohoto vlivu pfislusnym organem ochrany pfirody.

18) B&éhem zemnich praci a vystavby provadét nasledujici opatfeni ke snizeni prasnosti:

a) pfi nepfiznivych klimatickych a povétrnostnich podminkach (sucho, vétrno) provadét
kropeni odkrytych ploch, deponii a zpevnénych ploch s rizikem vzniku prasnosti,

b) provadét pravidelné Cisténi vnitroarealovych a pfijezdovych komunikaci,

c) plachtovat nebo jinak zakryvat lozné plochy vozidel dopravujicich sypké hmoty
s moznosti uletd,

d) zajistit oCistu vozidel a mechanizace pfed vyjezdem na vefejné komunikace,
pfipadné zpusobené znecisténi téchto komunikaci bezodkladné odstranit.
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19) Neprodlené po dokon&eni zemnich praci provadét konecné terénni Upravy a dislednou
rekultivaci vesSkerych ploch postizenych vystavbou, zjiStovat a likvidovat nalety
invaznich a expanzivnich druhu.

20) Pro snizeni rizika kolize ptaku s vnéjSimi transparentnimi a reflexnimi plochami objektu
a konstrukci opatfit tyto plochy vylepem siluet dravcu ¢i jinych vhodnych obrazcovych
prvkd a pruhd. Volbu tvaru, velikosti a vhodnosti rozmisténi siluet a obrazcu feSit po
dohodé s pfislusSnym organem ochrany pfirody. Daraz klast zejména na maximalni
Cetnost téchto vylepl na téchto plochach.

21) PFi stavebnich pracich pouzivat pouze mechanizaci s biologicky odbouratelnymi
mazivy, stavenisté vybavit prostfedky na likvidaci pfipadnych ukapu a unikd pohonnych
latek a oleju. V ramci havarijniho planu pro etapu vystavby FeSit postupy a opatieni pro
pfipad havarie pfi uniku téchto latek.

I1l. Podminky pro fazi provozu

22) P¥ivjezdu do arealu Truck centra a v ramci jeho dalSich mist viditelné rozmistit zavazny
provozni fad arealu, obsahujici alespon nasledujici opatreni:

a) v celém arealu nepouzivat hlasita zvukova vystrazna zafizeni (klaksony),
b) neprodlené po zastaveni vypnout motor a veSkeré osvétleni vozidla,
C) nevjizdét a nevstupovat mimo zpevnéné a manipulaéni plochy.

23) V dostupné vzdalenosti od parkovacich stani zajistit sorpéni prostfedky k likvidaci
eventualnich havarijnich anikd ropnych latek z automobill. Pro ucely prepravy
chemickych latek a chemickych smési vymezit odstavna stani pro 2 - 3 nakladni vozidla,
ktera budou opatfena bezodtokovou jimkou a budou samostatné oznacena, oplocena
a soustavné monitorovana. Povrch téchto zpevnénych ploch opatfit nepropustnymi
odolnymi natéry. OdluCova ropnych latek chranit principem tarovaného ventilu
a vylou¢enym obtokem.

24) Nejpozdéji do 1 roku od uvedeni zaméru do provozu zajistit kontrolni autorizované
meéfeni hluku z provozu v nejblizSim okoli zaméru prokazujici soulad skute¢né hlukové
zatéZe zameéru s predpoklady modelované hlukové zatéze v jednotlivych referencnich
bodech 1 az 8 (viz hlukova studie k dokumentaci, Mgr. Radomir Smetana, duben 2014)
- nejblizSi obytné objekty v zastavbé obci Krasny Les a Petrovice a body na hranici ptaci
oblasti (CZ0421005 Vychodni Krusné hory), a to pro denni i no¢ni dobu. Konkrétni mista
a terminy méfeni, pfip. dalSi podminky budou stanoveny po dohodé s pfisluSnym
organem ochrany vefejného zdravi a s pfisluSnym organem ochrany pfirody, kterym
budou vysledky méfeni poskytnuty vcetné srovnani a zhodnoceni s pfedpoklady
uvedené hlukoveé studie. Tyto vysledky a podklady poskytnout rovnéz obcim Krasny Les
a Petrovice.

25) V pravidelnych intervalech provadét odbér a chemicky rozbor vod (minimalné
Vv tzv. uplném rozsahu dle vyhlasky Ministerstva zdravotnictvi ¢. 252/2004 Sb., kterou
se stanovi hygienické pozadavky na pitnou a teplou vodu a €etnost a rozsah kontroly
pitné vody), a to vZzdy na odtoku z reten¢ni nadrze a soucasné v toku Slatina pfed
soutokem s arealovymi vodami, v misté soutoku toku Slatiny s arealovymi vodami a na
nékterém z dalSich mist dale v tomto toku az do soutoku s Hrani¢nim potokem. Odbéry
a rozbory provadét minimalné 2 x ro¢né (v pulro¢nich intervalech) a pfi vzniku
nestandardnich situaci (havarie COV apod.). Vysledky rozborl pfedavat spravci toku
a pfislusnému vodopravnimu ufadu a organu ochrany pfirody. V pfipadé opakovaného
prokazani zvySujici se eutrofizace v nékterém z profilt sledovaného useku toku Slatina,
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analyzovat mozZnou pri¢innou souvislost s provozovanym zamérem a navrhnout
a realizovat opatfeni k jejimu sniZeni po dohodé s témito organy.

26) VeSkerou udrzbu venkovnich zpevnénych ploch a komunikaci v zimnich mésicich
provadét pouze mechanickym Cisténim, v pfipadné kombinaci s nezavadnymi inertnimi
posypovymi materialy (pisek, drobné drcené kamenivo). Pouziti chemickych posypu je
zakazano.

27) V samotném arealu ani pfi dalnici v feSeném useku v€. pfivadéCe k arealu nadale
neumistovat reklamni svételné poutaCe Ci panely, osvétlené billboardy, které by
odrazely svétlo do volné krajiny, laserové Ci svételné efekty a jina podobna zafizeni.

28) Nejméné po dobu 5 let od dokonéeni vegetacnich uprav a vysadby pravidelné
kontrolovat tyto plochy a provadét péci o novou vysadbu, pfipadné branit nefizenému
Sifeni nepuvodnich invaznich &i jinak nezadoucich druhd. Pas o Sifi cca 2 m okolo
stromu za protihlukovou sténou nebude udrzovan secenim, aby se zde mohla uplatnit
sukcese a bylo vytvofeno ekotonové pasmo mezi loukou a arealem Truck centra.

29) VyznamnéjSi zasahy do kefové a stromové vegetace a jejich kaceni zejména
v prostorech vegetaCnich uUprav za protihlukovou sténou provadét mimo uréenou
vegetacni sezonu (tj. provadét od 1. 10. do 15. 3. kalendainiho roku), a to v€etné kaceni
jednotlivych dfevin a porostd nevyzadujicich souvisejici povoleni. Kaceni provadét pod
dohledem biologického dozoru, ktery pfed zahajenim kaceni provede ohledani dfevin
z hlediska vyskytu zivocCiSnych druh( a pfipadné zajisti transfer nebo jiny postup
v zavislosti na stupni ochrany zastizenych druh( (obecna nebo zvlastni ochrana dle
ZOPK). Zasahy vzdy pfedem odsouhlasit pfislusSnym organem ochrany pfirody.

30) Nejdéle do 5 let od uvedeni zaméru do provozu, provést celovegetacni biologicky
pruzkum, na jehoz zakladé zpracovat biologické hodnoceni (odborné zpUsobilou
osobou, odsouhlasenou pfislusnym organem ochrany pfirody) se zvlastnim zamérenim
na stav vyskytu zvliasté chranénych druhd rostlin a ZivoCichG v ramci blizkého okoli
zajmoveé plochy zaméru a se zhodnocenim vyvoje biologického stavu uzemi v disledku
realizace zaméru a s navrhem opatfeni k feSeni pfipadného negativniho vyvoje.
Terminy a vlastni provedeni prizkumu vzdy v dostate€ném predstihu projednat
s pfisluSnym organem ochrany pfirody, ato s vyzvou k ucCasti jeho pracovnikll na
jednotlivych terénnich prizkumech. Biologické hodnoceni zpracovat v&etné prehledné
grafické lokalizace zastizenych zvlasté chranénych druht a v€etné informaci o trendech
jejich dosavadnich znamych pocta a mist vyskytu. Biologické hodnoceni bezodkladné
predat pfisluSnému organu ochrany pfirody.

Oduvodnéni:

Oduvodnéni vydani souhlasného stanoviska vcetné odivodnéni stanoveni
uvedenych podminek.

Posuzovany zamér ,Truck centrum Krasny Les (Petrovice)* pfedstavuje vystavbu
Cerpaci stanice pohonnych hmot se zazemim, truck centra se zazemim pro 150 nakladnich
automobill s navésem a logistické centrum se 4 skladovacimi halami, obsluznymi
komunikacemi a 118 parkovacimi misty pro osobni automobily v Casti obce Petrovice
— Krasny Les. Navrhované skladovaci haly o vySce 12 m a puadorysnych rozmérech
80 x 110 m budou doplnény oplocenim arealu z 2,6 m vysokych betonovych paneld.
Realizaci zaméru dojde ke vzniku 37 495 m? zastavéné plochy, 54 205 m? zpevnéné plochy
a 67 456 m? zeleng, tzn., celkem plocha arealu bude 159 156 m?Z.
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Plocha pro Truck centrum neni sou&asti platnych Zasad Gzemniho rozvoje Usteckého
kraje a ani Uzemniho planu obce Petrovice. Vzhledem k této skuteénosti upozorfiujeme,
Ze posuzovani vlivd zameéru na zivotni prostfedi a vefejné zdravi (dale jen ,proces EIA®)
nenahrazuje strategické posuzovani vlivli na zZivotni prostfedi (dale jen ,proces SEA*) dle
zakona. Proces SEA se ve svém hodnoceni vlivl na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi
zabyva napf. i dukladnym zhodnocenim kumulativnich a synergickych vliva, ve vySsi mife
obecnosti vSak hodnoti zejména SirSi vazby v uzemi, které proces EIA neni schopen
obsahnout, jelikoZ jeho environmentalni posouzeni se zabyva pouze konkrétnim zamérem
a jeho vlivy.

Pfedfazeni procesu EIA pfed proces SEA zakon pfimo nevyluCuje, avSak tento postup
neni povazovan za zadouci z dlvodu absence hodnoceni zminovanych SirSich vazeb
v Uzemi a dalSich hledisek, které by mély v pribéhu procesu SEA poukazat na to, zda se
bude jednat pfi pofizovani uzemné planovaci dokumentace o potencialni problémové plochy
a koridory v ramci posouzeni vlivl na zivotni prostfedi a vefejné zdravi a pfipadné i na
lokality soustavy Natura 2000, které tak budou muset byt kupfikladu vynaty z navrhu
uzemné planovaci dokumentace. Z tohoto divodu bude nezbytné tuto plochu vyhodnotit pfi
pofizovani uzemné planovaci dokumentace obce.

Ve vazb& na vy$e uvedené sdélujeme, Ze v Usteckém kraji se vyskytuje fada
nevyuzivanych objekttl tzv. brownfields (napf. Usti nad Labem, Hrbovice), které by mély byt
prednostné vyuzity v ramci budovani Truck centra na misto lokalizace tohoto zaméru na
tzv. zelené louce, kde byl vramci procesu EIA (resp. biologickymi hodnocenimi)
vyhodnocen mozny vyznamny negativni vliv na zvlasté chranéné druhy dle vyhlasky
Ministerstva zivotniho prostiedi €. 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni
zakona Ceské narodni rady &. 114/1992 Sb. (dale jen ,vyhlaska &. 395/1992 Sb.). Takovéto
upozornéni na prednostni vyuziti ploch brownfields je astym pozadavkem stanoviska SEA
pfi pofizovani uzemné planovaci dokumentace, jestlize se na uzemi kraje nachazi opusténa
uzemi, ktera mohou byt vhodna pro umisténi takovychto zaméra. Proto doporuCujeme
prednostni provéfeni téchto uzemi, které mohou byt vhodnym feSenim pro vybudovani takto
rozsahlého arealu jako je navrhované dopravni logistické centrum ve spojeni s tzv. truck
centrem, Cerpaci stanici pohonnych hmot a souvisejicim provoznim a technickym zazemim.

Na zakladé vySe uvedeného Ize konstatovat, Ze zamér Truck centrum bude nezbytné
vyhodnotit z hlediska vlivli na Zivotni prostfedi na koncepéni urovni a v pfipadé vhodnosti
plochy z pohledu SirSich vazeb v uzemi jej uvést do souladu s uzemné planovaci
dokumentaci obce, s niZz bude souviset i zména funkéniho vyuZiti plochy v uzemné
planovaci dokumentaci obce, kde bude tento zamér umistén, jinak nebude mozné zameér
realizovat.

Dne 4. 5. 2014 obdrzel Krajsky ufad Usteckého kraje (dale jen ,KUUK®) oznameni
zaméru zpracované dle pfilohy €. 4 k zakonu (Mgr. Lubo$ Motl, duben 2014) a nasledné byl
po provedeném zjiStovacim fizeni dne 10. 6. 2014 vydan zavér zjistovaciho fizeni, v némz
byly stanoveny oblasti, na které je tfeba se zaméfit pfi zpracovani dokumentace. Jednalo
se zejména o podrobnégjsSi feSeni problematiky nakladani s vodami a vodnich poméru
v lokalité, celovegetacniho biologického hodnoceni, navrzeni variantnich feSeni zaméru
s ohledem na ochranu pfirody a celospoleCenské zajmy, zpracovani podrobnéjSich
modelovych studii a dalSi poZzadavky.

Dopisem ze dne 22. 9. 2014 si Ministerstvo Zivotniho prostfedi (dale jen ,MZP*)
v souladu s § 23 odst. 4 zakona vyhradilo posuzovani vlivi pfedmétného zaméru, a to na
zakladé Zzadosti oznamovatele zaméru ze dne 4. 9. 2014 a z duvodu moznych
preshrani¢nich vlivi zaméru.
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K posouzeni vlivi zaméru na zivotni prostfedi a vefejné zdravi byla dne 10. 10. 2014
predlozena dokumentace vlivi zaméru na Zivotni prostfedi (dale jen ,dokumentace®),
zpracovana v rozsahu pfilohy ¢. 4 k zakonu Mgr. LuboSem Motlem, ktera byla
dne 24. 10. 2014 vracena oznamovateli z divodu nesplnéni pozadavku zavéru zjistovaciho
fizeni. Doplnéna dokumentace byla pfedloZzena dne 23. 1. 2015. Dne 13. 4. 2015 byla na
zakladé doporuceni Ing. Vaclava Obluka - zpracovatele posudku o vlivech zaméru na Zivotni
prostiedi (dale jen ,posudek”) doplnéna dokumentace vracena k dalSimu doplnéni. Znovu
dopInéna dokumentace byla prfedlozena dne 12. 8. 2015 (dale jen ,doplnék dokumentace®).

V ramci dokumentace a doplrfiku dokumentace jsou hodnoceny vlivy na jednotlivé slozky
zivotniho prostfedi. Z hlediska velikosti a vyznamnosti byly nejvyznamnéjsi vlivy oCekavany
v oblasti vlivi na podzemni a povrchové vody, krajinny raz a faunu a fléru v€etné chranénych
uzemi. Tyto vlivy jsou v ramci dokumentace a doplriku dokumentace podrobné vyhodnoceny
v posouzeni vlivu zaméru na vodni poméry (Ing. Petr Basta, ¢ervenec 2015), hodnoceni
vlivu stavby na krajinny raz (Ing. Katefina Zimova, €ervenec 2014, doplnéno vizualizacemi
z roku 2015), biologickém hodnoceni (Mgr. Radim Kocvara, ¢ervenec 2015) a hodnoceni
vyznamnosti vlivi zaméru na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti (RNDr. Ondfe;j
Bilek, duben 2014, doplInéni ¢ervenec 2015).

Z pohledu mozného ovlivnéni vefejného zdravi je posuzovany zamér hodnocen jako
pfijatelny, nebot imisni pfispévky zameéru nezpusobi pfekroCeni platnych limitl u zadné ze
sledovanych Skodlivin. Rovnéz hlukové limity nebudou vystavbou ani provozem Truck
centra u nejblizSi obytné zastavby prekracovany. Omezeni pfipadného hluku ve vztahu
k blizké ptaCi oblasti CZ0421005 Vychodni Krusné hory bude zajiSténo vlastnimi
skladovacimi objekty a terénnim zafezem, a také vybudovanim min. 2,6 m vysoké
protihlukové stény, ktera bude soucasti oploceni areélu. Zavéry hodnoceni vlivl na krajinny
raz a potok Slatina uvadi, Ze nedojde ke zménam plvodnich charakteristik krajinného razu
a ke kvantitativnimu ovlivnéni vodniho reZimu. Kvalitativni ovlivnéni vody provozem arealu
zaméru by mélo spliiovat zakonem dané normy environmentalni kvality. Predlozené
biologické hodnoceni zpracoval Mgr. Radim Kocvara, autorizovana osoba dle § 45i ZOPK
pro provadéni biologického hodnoceni dle § 67 ZOPK. Biologické hodnoceni vychazelo
z biologickych prizkum lokality provedenych od dubna do Cervence 2015 a z vysledku
starSich biologickych prizkumu v€etné udaji ziskanych z dostupnych zdroji a literatury.
Hodnocen byl vyskyt druht v ploSe dotéené zamérem i v jeho blizkém okoli, v€etné jejich
vazby na zvlasté chranéna uzemi a biotopy. V ramci biologického hodnoceni bylo na plose
dotéené zamérem a v jeho okoli identifikovano celkem 37 Zivoc€iSnych a rostlinnych druhud
zvlasté chranénych dle vyhlasky €. 395/1992 Sb. a dalSich 15 druhud uvedenych
v tzv. Cerveném seznamu. Z tohoto vyétu je u 16 taxonl zvlasté chranénych druhd rostlin
a zivocCichu vysloven predpoklad mozného negativniho ovlivnéni realizaci zaméru. Jedna se
0 2 druhy rostlin (koprnik Stétinolisty, kosatec sibifsky) a 14 druhd Zivo€ichl (zlatohlavek
tmavy, €melaci, ropucha obecna, skokan stihly, Colek horsky, zmije obecna, slepys kiehky,
jestérka zivoroda, ¢ap bily, bekasina otavni, kfepelka polni, chfastal polni, jefab popelavy,
bramborni¢ek hnédy). | pfes blizkou pfitomnost dalnice je Uzemi hodnoceno jako biologicky
hodnotné a zamér pfedstavuje mozné negativni ovlivnéni Casti uzemi vCetné zvlasté
chranénych druhd rostlin a Zivo€ichu. Pfesto jsou vSak vlivy zaméru pfi splnéni navrzenych
opatfeni klasifikovany jako unosné, z dlivodu plo$né vétsi pritomnosti stejnych nebo
i kvalitngjSich biotopl v okoli zaméru. Dle biologického hodnoceni nemuze byt populace
zadného z druhu dotéena zplsobem, ktery by znamenal zhorSeni vyskytu téchto druhu
v oblasti, jelikoz vS8echny pozorované druhy se vyskytuji jak na ploSe zaméru, tak v okoli,
a tézisté vyskytu téchto druhl a vhodné biotopy lezi zejména mimo plochu zaméru jako
takového. Zadny z druhd neni vazan svou podéetnosti na plochu zaméru vice, nez na lokality
v okoli a u fady druh je patrné, Ze na ploSe zaméru hnizdi €i se vyskytuji nepravidelné, coz
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mulze byt disledkem stavajiciho provozu na blizké dalnici. Zamér je umistén do zény
stavajiciho ruseni, pficemz u vétSiny druhl nepfedstavuje zamér rozSifeni vlivi do okoli.
Pro minimalizaci vlivu bylo v ramci biologického hodnoceni navrzeno nékolik opatreni
tykajicich se napfiklad provadéni se€eni, kaceni, skryvek a stavebnich i terénnich praci,
transferu kosatce sibifského, feSeni oploceni a osvétleni arealu apod. Jako kompenzacni
opatfeni je uvazovana napf. podpora mokfadnich pomérd na plochach v blizkém okoli
zameéru s kosenim a vhodnou vysadbou na téchto plochach.

Vlivy zaméru na ostatni slozky Zivotniho prostfedi byly vyhodnoceny jako malé nebo
nevyznamné. Konkrétni vlivy na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi jsou podrobnéji
popsany v Casti ,Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivd zaméru na ZzZivotni
prostifedi z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti“ tohoto zavazného stanoviska.
Zpracovatel dokumentace doporuCuje zamér na zakladé hodnoceni v dokumentaci
realizovat, a to za podminek uvedenych v dokumentaci a pfi zohlednéni pfipadnych
podminek uplatnénych v ramci projednavani zameéru.

K dokumentaci bylo doru¢eno celkem 101 vyjadreni (2 vyjadieni dot€enych uzemnich
samospravnych celkd (dale jen ,DUSC*), 8 vyjadieni dotéenych spravnich afadi (dale jen
,DSU"), 1 vyjadfeni dotéeného statu, 6 vyjadfeni ob&anskych sdruzeni a 84 vyjadieni
vefejnosti). VesSkera vypofadani pfipominek vzeslych z doslych vyjadieni k dokumentaci
jsou komentovana v ¢asti V. posudku a vSechny relevantni pozadavky vyplyvajici z téchto
vyjadieni byly zpracovatelem posudku odpovidajicim zpUsobem vyporadany
a pfip. zapracovany do tohoto zavazného stanoviska. Pfipominky obsazené v obdrzenych
vyjadfenich se tykaly predevSim biologického hodnoceni a posouzeni vlivi na lokality
soustavy Natura 2000, dopracovani rozptylové a hlukové studie, zpracovani hodnoceni
zdravotnich rizik pro obyvatele okolni zastavby, vyhodnoceni vlivi zaméru na vodni poméry
v€etné preshranicnich vlivli, hodnoceni krajinného razu, vyhodnoceni variantniho feseni
a kumulativnich vliva zaméru.

V posudku, ktery byl piedloZzen na MZP dne 27. 8. 2015, se zpracovatel posudku
ztotoziuje se zavéry dokumentace, resp. dopliku dokumentace, tedy Ze s ohledem na
vyznamnost a rozsah souvisejicich vlivll na zivotni prostfedi a na vefejné zdravi je realizace
zadméru mozna. Zpracovatel posudku navrhuje vydat souhlasné zavazné stanovisko
s 24 podminkami.

K posudku a dopliku dokumentace pfislusny ufad obdrzel celkem 276 vyjadieni
(1 vyjadreni dotéeného uzemniho samospravného celku, 8 vyjadfeni dotéenych spravnich
Ufadu, 1 vyjadfeni dotéeného statu, 6 vyjadieni ob&anskych sdruzeni, 252 vyjadfeni
vefejnosti a dale 8 podpisovych archG podepsanych 104 obéany). Rada vyjadfeni byla
nesouhlasna, a to hlavné z davodu zaboru pldy v cenné prirodni lokalité, vlivu na ohrozené
druhy zivocCichu a rostlin a nedostateéného prokazani vefejného zajmu. Veskera vyjadreni
jsou vyporadana v pfislusné ¢asti tohoto zavazného stanoviska, relevantni pfipominky jsou
zohlednény v podminkach tohoto zavazného stanoviska. Z posudku vyplyva, Zze mozné
negativni vlivy posuzovaného zaméru nepfesahuji miru stanovenou zakony a dalSimi
predpisy pfi respektovani podminek stanovenych v tomto zavazném stanovisku.

Na vefejném projednani konaném dne 19. 10. 2015 predstavil zpracovatel
dokumentace Mgr. Lubo$ Motl pfedmétny zamér a seznamil pfitomné s posuzovanymi vlivy
zaméru na zivotni prostfedi. Nasledné zpracovatel posudku Ing. Vaclav Obluk zhodnatil
kvalitu, uplnost a rozsah dokumentace. Uved|, Ze dokumentace a dopInék dokumentace
obsahovaly vSechny podstatné informace pro posouzeni vlivl na zivotni prostfedi. Nasledné
uvedl, Ze v zavéru posudku navrhuje vydani souhlasného zavazného stanoviska pfi
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respektovani vSech podminek uvedenych v navrhu zavazného stanoviska. Na vefejném
projednani bylo na vSechny vznesené pfipominky obratem reagovano.

Po vefejném projednani obdrzelo MZP celkem 17 podani, ktera pozadovala vydani
nesouhlasného zavazného stanoviska zejména z ddvodu dopadl na zvlasté chranéné
druhy rostlin a Zivo€ichl a vody, svételného ruseni a negativniho vlivu na ceny nemovitosti.
Tato vyjadieni byla shodna s vyjadienimi VZOR 3, které MZP obdrzelo k posudku, a jejich
vyporadani je tedy mozné nalézt v tomto zavazném stanovisku.

Dale MZP obdrzelo 2 podani, ktera pozadovala jednak vydani nesouhlasného
zavazného stanoviska zejména z davodu pfipominek k biologickému hodnoceni, umisténi
zaméru a vlivu na vody, které byly v obdobném rozsahu obdrzeny jiz v ramci doru¢enych
vyjadfeni k dokumentaci, doplfiku dokumentace a posudku, a jednak pozadovala zahajeni
Fizeni k odebrani autorizace Ing. V. Oblukovi, Mgr. L. Motlovi a Mgr. R. Ko&varovi. MZP se
témito pfipominkami podrobné zabyvalo, nicméné vzhledem k informacim a vypofadanim
uvedenym v oduvodnéni tohoto zavazného stanoviska je neshledalo jako duvodné
a pfistoupilo  k vydani souhlasného zavazného stanoviska. Zduvodnéni obsahujici
vyporadani vznesenych pfipominek bylo podatelim sdéleno v ramci odpovédi, které byly
jednotlivym podatelim zaslany soubézné s vydanim tohoto zavazného stanoviska.

Z ddvodu vzneseného mnozZstvi pfipominek, které ve velké mife rozporovaly zavéry
provedeného biologického hodnoceni (Mgr. Radim Kocvara, Cervenec 2015) (dale jen
~puvodni biologické hodnoceni“) v€etné pouzité metodiky a s ohledem na potiebu zajisténi
dostateénych podkladi a informaci pro vydani stanoviska, zadalo MZP vypracovani
oponentniho biologického hodnoceni (dale jen ,OBH®) za ucelem ovéreni zjisténi a zavér(
puvodniho biologického hodnoceni. OBH bylo zpracovavano v roce 2016 resp. 2017
Mgr. Ondfejem Volfem, autorizovanou osobou dle § 45i ZOPK pro provadéni biologického
hodnoceni dle § 67 ZOPK, s kolektivem autorti. MZP zpracované hodnoceni obdrzelo dne
16. 5. 2017.

Zpracované OBH vychazi z biologickych priuzkumud provedenych v ramci celého
vegetaCniho obdobi v roce 2016 a obdrzenych vyjadfeni k dokumentaci, doplriku
dokumentace, posudku. Dale vychazi z vysledkl upfesnujicich a starSich prizkumu, v€etné
podkladové literatury. Vlivy zaméru hodnoti na rostlinné a zZivo€isné druhy a na celkovy stav
ekosystému a krajiny v uzemi dotéeném zamérem. Sledované uzemi OBH déli do dil¢ich
lokalit a v ramci tohoto uzemi bylo identifikovano celkem 28 ZivociSnych a rostlinnych druh(
zvlasté chranénych dle vyhlasky €. 395/1992 Sb. a dalSich pfiblizné 22 taxonld uvedenych
v tzv. Cerveném seznamu. Z tohoto vy&tu byl u 6 taxonl zvlasté chranénych druhd rostlin
a zivoC€icht vyhodnocen mozny negativni vliv posuzovaného zaméru. Jedna se o 1 druh
rostlin (prstnatec majovy pravy) a 5 druhlG Zzivocichl (stfevlik zlatity, jefab popelavy,
bekasina otavni, chfastal polni, kfepelka polni). Sou¢asné bylo vyhodnoceno negativni
ovlivnéni migracni prostupnosti a jedincu tetfivka obecného, ktery je pfedmétem ochrany
ptaci oblasti CZ0421005 Vychodni Krusné hory vlivem kumulativniho pusobeni stavajiciho
vlivu dalnice D8 a posuzovaného zaméru. Dale pak mirné negativni ovlivnéni lokalniho
biokoridoru LBK 520 Slatina u Dolniho rybnika, vyznamného krajinného prvku lesa a udolni
nivy. V ramci navrhu opatfeni na zmirnéni negativnich vlivd se OBH vénuje moznému vlivu
omezeni ploSného zaboru a ruseni pfi vystavbé a provozu, migracni prostupnosti uzemi
a mortalité, eutrofizaci a zméné podminek prostfedi, znecisténi vody a naruseni vodniho
rezimu, Sifeni neplvodnich druhG a dalSim, v€etné zhodnoceni ucinnosti opatfeni
navrzenych v plivodnim biologickém hodnoceni. Na zakladé provedenych zkoumani OBH
hodnoti zamér jako velmi problematicky a z hlediska ochrany pfirody negativni.
U vyhodnocenych potencialné negativné ovlivnénych zvlasté chranénych druhid rostlin
a zivoCichl uvadi jako hlavni divody zejména ztratu biotopd a narlst hladiny vizualniho
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a svételného ruseni. S tim, Ze existenci nahradnich stanovist v okoli zameéru nepovazuje za
pravdépodobnou, nebot’ pokud by takoveé lokality existovaly, byly by jiZ dot€enymi druhy
pravdépodobné obsazeny. Realizace zaméru by také vedla k moznému negativhimu
ovlivnéni velkého mnozstvi dalSich zvlasté chranénych druhl rostlin i Zivo€ichd a druhu
fazenych do Cervenych seznamu ohroZenych druh(. Jejim disledkem by sice nebyl zanik
vyznamného podilu jejich populace, na urovni jedinct by v3ak k ovlivnéni doSlo. K moznym
opatfenim na zmirnéni negativnich vlivi uvadi, Zze zamér by i pfi realizaci navrzenych
zmirAujicich opatfeni mohl pfedstavovat negativni ovlivnéni chranénych slozek pfirody.

MZP se v ramci svého rozhodovani podrobné zabyvalo objektivnim porovnanim obou
biologickych hodnoceni a jejich zavérd. Ze soupisu identifikovanych zvlasté chranénych
druhd rostlin a ZivoCichu v plose zaméru a v jeho okoli uvadénych v ramci pfedmétnych
studii vyplynulo, Ze minimalné z pohledu téchto druhovych nalezi neobsahuji studie
vyraznéjsi rozdily. V pfipadé 6 druhu, ze strany OBH hodnocenych jako zamérem
potencialné negativné ovlivnénych, je napf. vyskyt druhu chfastal polni a kiepelka polni
(oba v kategorii silné ohrozeny) uvadén obéma studiemi shodné v plose zaméru i v jeho
okoli. Vyskyt druhu prstnatec majovy pravy (kategorie ohrozeny) je pak OBH uvadén
v zajmové plose, zatimco pUvodni biologické hodnoceni uvadi vyskyt mimo plochu zaméru.
PFi presn&jsi lokalizaci mista nalezu MZP zjistilo, Ze se patrné jedna o plochu navrZenou
k vyuziti jako plocha arealové zelenég, kterou by bylo mozné ponechat bez zasahu. Vyskyt
druhu bekasina otavni (kategorie silné ohroZzeny) OBH uvadi mimo plochu zaméru, zatimco
puvodni biologické hodnoceni v ploSe zaméru i mimo tuto plochu. Druh jefab popelavy
(kategorie kriticky ohrozeny) OBH uvadi v pfeletu pfes zajmové uzemi a v jeho okoli,
zatimco pUvodni biologické hodnoceni pouze mimo plochu zaméru apod. Uvedené dilCi
rozdily nalezl nelze povazovat za zasadni, v praxi nelze oCekavat identické vysledky
biologickych prizkum, zejména jsou-li provadény v raznych terminech, v rizném rozsahu
Uuzemi a rdznymi osobami s rlznou odbornou specializaci a zkuSenostmi. Tyto faktory Ize
pfipadné pfisuzovat i rozporim v nalezu zbyvajiciho druhu strevlik zlatity (kriticky ohrozeny),
ktery byl OBH zaznamenan v zajmové ploSse zaméru a v jeho okoli, zatimco pUvodni
biologické hodnoceni zaznamenalo v zajmovém Uzemi pouze jiné druhy rodu stfevlikovitych
(bez zvlastni ochrany), konkrétni druh nikoliv. V pfipadé tohoto druhu vSak OBH soucCasné
uvadi, ze na nahorni planiné Krusnych hor se jedna o druh vzacny, jehoz vyskyt na
vhodnych stanovistich se dafi ovéfit pouze vyjimecné. Samotny biologicky prizkum OBH
probihal mimo jiné cilené na vyskyt tohoto druhu, a to zejména v obdobi na pfelomu Cervna
a Cervence vroce 2016 stim, Zze byly upfesnény informace zjisténé v prizkumu
provedeném ve stejném obdobi v roce 2015 zoologem Agentury ochrany pfirody a krajiny
Pavlem Moravcem. Rovnéz vtomto pfipadé byl pak druh zaznamenan nejen v ploSe
zaméru, ale i v jeho okoli. Pfehlednéjsi zkoumani a porovnani mist nalezu, zejména pak
podminek konkrétnich biotopu a vazeb nejen v ploSe zaméru, ale zejména v jeho SirSim
okoli, v€etné prehledu o trendech poctd a mistech vyskytu jednotlivych druhG nicméné
znemozriuje absence veskerych zakresu a identifikace téchto mist v obou téchto studiich.
Za zasadni ast provedenych biologickych hodnoceni MZP v&ak povaZuje zejména zplsob
nasledného vyhodnoceni vlivu zaméru na identifikované druhy, chranéna uzemi a biotopy.
Vzhledem k pozadavkim vyhlasky €. 395/1992 Sb. a souvisejici metodice jsou biologicka
hodnoceni sice zpracovana korektngé, ale zvolené zplUsoby hodnoceni vlivi se v ramci
biologickych hodnoceni li§i. Pavodni biologické hodnoceni se zabyva hodnocenim vlivl
pouze v podobé obecngjsich slovnich hodnoceni a konstatovani, zavéry pak opira o mozné
vyuziti okolnich ploch dot€éenymi druhy. Puvodni biologické hodnoceni jiz dale nepracuje
s moznosti, Zze by tyto plochy nebyly vyuZity zejména nejvice dot€enymi zvlasté chranénymi
druhy rostlin a Zivo€ichu, stejné jako s uspésnosti navrzenych opatieni ke zvySeni vhodnosti
téchto ploch pro uvedené druhy anebo s potfebou nasledného ovéreni vyskytu druhu
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v téchto plochach. OBH se vramci svého hodnoceni zabyva témito skuteCnostmi
podrobnéji, zpracovatel hodnoceni Mgr. Ondfej Volf pouzil zplisob numerické klasifikace
vlivu, pouzivany napfiklad pfi hodnoceni vlivi na soustavu Natura 2000, pro které je rovnéz
drzitelem autorizace dle § 45i ZOPK. Zasadni dopad na celkové vyhodnoceni je uvazovan
u druhu s klasifikaci vyznamnosti vlivu - 2 (vyznamné negativni). Ze zduvodnéni provedené
klasifikace vlivu v8ak nelze pIné dovodit, nakolik se vénuje vyskytu téchto druhd také v Sir§im
okoli zaméru a zda puvodni biologické hodnoceni skute¢né nenachazi oporu v tvrzeni,
Ze zjisténé druhy maji v okoli zaméru dostatek jinych biotopl nebo tyto biotopy mohou
pfipadné vyuZzivat v disledku realizace zaméru. Rovnéz u druhl s potvrzenym nalezem
v okoli zaméru neni zfejmé, nakolik mohou byt ovlivnéni pfipadnou uspésnou realizaci
navrhovanych opatfeni. K opatfenim, ktera byla navrZzena v puvodnim biologickém
hodnoceni, se OBH vyjadfuje pfedevsim, zda navrZzena opatieni Ize skute¢né realizovat,
nez k faktické ucinnosti téchto navrzenych opatfeni po jejich realizaci. Na zakladé porovnani
a vyhodnoceni provedenych biologickych hodnoceni MZP konstatuje, Ze hodnoceni vychazi
z pfiméfené srovnatelnych vysledku biologickych prizkumu, vyjma nékolika dil€ich oblasti,
zasadné se vSak rozchazi v jejich celkovém hodnoceni.

MZP se pfi hodnoceni podklad(i pro vydani tohoto zavazného stanoviska rozhodlo
priklonit ke zpracovanému OBH a jeho vysledkim, a to zejména ztoho duvodu, ze
pfedmétné biologické hodnoceni bylo zpracovano na zakladé prizkumua uskutec¢nénych
v prubéhu celého vegetaCniho obdobi (tj. obdobi duben - fijen), oproti pavodnimu
biologickému hodnoceni, které bylo zpracovano v obdobi kvéten — Eervenec. Dale bylo OBH
zpracovano v ramci SirSiho uzemi a detailngji se vénuje rovnéz vyhodnoceni ziskanych
udaju.

Vlivy na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi byly na zakladé dokumentace, dopliiku
dokumentace, posudku a OBH vyhodnoceny jako unosné za predpokladu uspésné
realizace stanovenych zmirfujicich a kompenzaénich opatfeni a za pfedpokladu, Ze budou
povoleny vyjimky ze zakazl u zvlasté chranénych druha rostlin a Zivocichl dle § 49 a § 50
ZOPK. Pfevazujici vefejny zajem bude oznamovatel prokazovat v ramci postupu dle ZOPK,
nebot’ toto neni pfedmétem procesu EIA. Specifikace vlivii na jednotlivé slozky Zivotniho
prostfedi jsou dale podrobné popsany v €asti ,Souhrnna charakteristika pfedpokladanych
vlivl zaméru na zivotni prostfedi z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti“ tohoto zavazného
stanoviska.

Na zakladé vysSe uvedeného, vysledku autorizovanych studii pfedlozenych v ramci
dokumentace, doplfiku dokumentace, zavérd hodnoceni v posudku a vyjadieni k nim
uplatnénych v€etné zavéri OBH, se pfislusny ufad pfiklonil k zavérim posudku s tim,
Ze vSak v posudku uvedeny navrh stanoviska v€etné navrhu podminek musel byt nasledné
na zakladé zavért OBH pfislusnym ufadem upraven a doplnén tak, aby respektoval aktualni
poznatky o vlivech zaméru na Zivotni prostfedi, které nebyly k dispozici pfi zpracovani
posudku, a dospél k zavéru, Zze negativni vlivy posuzovaného zaméru nepfesahuji miru
stanovenou zakony a dalSimi pfedpisy a Zze pro pfedmétny zamér Ize za predpokladu
respektovani podminek tohoto zavazného stanoviska vydat souhlasné zavazné stanovisko.
Identifikované negativni vlivy zaméru na Zivotni prostfedi maji byt mj. zmirnény
Ci kompenzovany provedenim opatfeni ulozenych oznamovateli v podminkach tohoto
stanoviska. Uginnost té&chto opatfeni pak bude ovéfena prostiednictvim zpracovani
aktualizovaného biologického hodnoceni, které maze byt vyuzito jako jeden z podkladu pfi
vedeni fizeni o povoleni vyjimek dle § 56 odst. 1 ZOPK. Nad ramec téchto opatfeni pak
bude pfipadna realizace zaméru podminéna povolenim vyjimek v ramci spravniho fizeni
dle § 56 odst. 1 ZOPK. Je tfeba zdUraznit, Zze vydani tohoto souhlasného zavazného
stanoviska nezaklada povinnost povoleni vyjimek ze zakazl u zvlasté chranénych druhl
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rostlin a zivocichll dle § 49 a §50 ZOPK, protoze je pouze jednim z podkladd, které
prislusny organ ochrany prirody vedouci toto fizeni bere v patrnost. Proces EIA identifikoval
a vyhodnotil vliv zaméru na vSechny slozky zivotniho prostfedi v€etné zvlasté chranénych
druhu rostlin a zivocich(, ale posouzeni vefejného zajmu a pfipustnosti umisténi zameéru ve
vztahu ke zvlasté chranénym druhim rostlin a zZivoCichu bude pfedmétem praveé fizeni dle
ZOPK. Souhlasné zavazné stanovisko umoznuje provedeni zaméru pouze pro pfipad, kdy
budou na zakladé spravniho Fizeni pfislusnym organem ochrany pfirody povoleny vyjimky
pro zvlasté chranéné druhy rostlin a zZivo€ichu, a to na zakladé fady podkladu.

Oduvodnéni stanovenych podminek:

Podminky formulované v tomto zavazném stanovisku vyplyvaji z pozadavku
obdrzenych v ramci dokumentace vCetné doplfiku dokumentace, posudku a vefejného
projednani dokumentace a posudku. Do podminek zavazného stanoviska bylo zahrnuto
18 podminek z celkovych 24 podminek, které byly navrzeny zpracovatelem posudku v ramci
kone¢ného navrhu zavazného stanoviska dle § 9 odst. 10 zakona. Nékteré z pfevzatych
navrzenych podminek byly pro potfeby tohoto zavazného stanoviska upraveny. Dale bylo
stanoveno na zakladé zaveérl a vysledk( OBH dalSich 12 podminek. Celkem bylo stanoveno
30 podminek ke zmirnéni a kompenzaci vlivi zaméru na zivotni prostfedi a obyvatelstvo.

Podminka €. 1 byla stanovena na zakladé vysledku a zavéru zpracovanych biologickych
hodnoceni a identifikovanych moznych negativnich vlivd pro uvedené zvlasté chranéné
druhy rostlin a Zivo€ichu. V ramci této podminky bylo stanoveno ziskat vyjimky ze zakazu
u zvlasté chranénych druhu rostlin a zivo€ichu min. pro uvedenych 6 zvlasté chranénych
druh(, u kterych mozné negativni vlivy zaméru byly vyhodnoceny jako vyznamnéjsi nez vlivy
na jiné zvlasté chranéné druhy. Navrzeny rozsah muze byt dle pfisluSného organu ochrany
pFirody upraven. Pro sniZeni vyznamnosti identifikovanych vlivii MZP stanovilo soubor
nasledujicich podmifiujicich opatreni.

Podminka €. 2 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Nezbytnou podminkou realizace zaméru je zajisténi dostateCné vhodnych podminek v okoli
zajmoveho uzemi jakozto kompenzacnich opatfeni, které minimalizuji mozné negativni vlivy
zaméru zejména na dotéené zvlasté chranéné druhy rostlin a zivo€ichd. Na pfitomnost
stejnych nebo i kvalitnéjSich biotopl v okoli zaméru odkazuje zejména plvodni biologické
hodnoceni a je jimi argumentovano v ramci posuzovani vlivd zaméru na zivotni prostredi.
Rozsah dotéené plochy urCené k realizaci kompenzacnich opatfeni s ohledem na
zastoupeni kvalitngjSich biotopl na ploSe zaméru hodnoceni navrhuje v minimalnim
rozsahu cca 4 ha. Realné vyuziti téchto biotopu zjisténymi zvlasté chranénymi druhy rostlin
a zivoCichl nelze na zakladé nashromazdénych podkladd hodnotit jako dostate¢né
presvédCivé. Za ucCelem snizeni moznych negativnich vlivl realizace zaméru na faunu
a fléru jsou proto oznamovateli uloZzena tato kompenzaéni opatreni. Jejich uc¢inné provedeni
vedouci ke snizeni miry negativnich vlivi bude dale ovéfeno aktualizovanym biologickym
hodnocenim (podminka &. 3), které Ize vyuzit v ramci spravniho fizeni o povolovani vyjimek
dle ustanoveni § 56 odst. 1 ZOPK. Akceptovatelnost provedeni zaméru z hlediska poméru
mezi dopadem na faunu a fléru a jinym vefejnym zajmem pak bude posouzena pfislusSnym
organem ochrany pfirody.

Pfi stanoveni podminky nejsou feSeny vlastnické ani jiné vztahy nutné pro realizaci
téchto opatreni.

Opatieni sméfujici k zadrZzeni vody v krajiné maji za cil zvySeni mokfadniho potencialu
ploch v okoli zaméru pro umoznéni pFesunu zjisténych mokfadnich rostlinnych
a zivoC€iSnych druh na tato nahradni stanovisté po ztraté stavajicich biotopu v plose
zaméru. Intenzivni koseni Uzemi nesvédCi zejména zjisténému druhu kosatec sibifsky,
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zpusob a postup koseni vychazi z puavodniho biologického hodnoceni a je pozadovan
Vv upfesnéné podobé.

Podminka €. 3 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Dosavadni jednotliva biologicka hodnoceni obsahuji obdobné vysledky biologickych
pruzkumu a lisi se zejména v hodnoceni mozného ovlivnéni dotenych zvlasté chranénych
druhu rostlin a zivo€ichl. Kazdé hodnoceni ma rovnéz jinou uroven, uplnost a podobu
grafického znazornéni lokalit s vyskytem téchto druhu, v€etné dat o jejich pfedchozich
zaznamenanych vyskytech v lokalité. Jednotliva hodnoceni se také 1iSi v rozsahu
sledovanych ploch, kdy jednotlivé druhy byly jednotlivymi autory sledovany do ruzné
vzdalenosti od zaméru a témito vyskyty pak rGzné odlavodnovany zavéry hodnoceni.
Pfi pozadovaném prizkumu by mélo byt sledovano uzemi v rozsahu mozného vyskytu
jednotlivych druhG vzdy alesponn v rozsahu nejSir§iho sledovaného Uzemi v ramci
pfedchozich prizkumu. Zejména se jedna o uzemi do vzdalenosti 500 az 1 000 m
jihovychodné od dalnice, podél dalnice pak v rozsahu mezi nejblizSim kfizenim
a mimourovniovou kfizovatkou dle jednotlivych druhl. Vzhledem k prokazanému
biologickému vyznamu lokality a nejednoznacnym tvrzenim o mozném budoucim vyvoji
lokality, je zadouci zpracovani jednotného vychoziho odborného podkladu pro organ
ochrany pfirody (zachycujici stavajici tzv. nulovy stav lokality bez zaméru), a to s vyuZitim
obou téchto dosud zpracovanych podkladu a zpracovany nejlépe obdobnym zplsobem.
Pozadované biologické hodnoceni by mélo také aktualizovat vysledky dosavadnich
pruzkumu a reflektovat ucinnost opatfeni ulozenych v podmince €. 2 tohoto zavazného
stanoviska. V ramci provedeného OBH byl zjist€én mimo jiné vyskyt zvlasté chranéného
rostlinného druhu prstnatec majovy pravy, ktery je dle uvedenych soufadnic lokalizovan
v ploSe arealu uréené k vyuZiti jako plocha arealové zelené. Moznost respektovani biotopu
tohoto druhu nebyla v OBH feSena, predchozi biologické prizkumy tento vyskyt
nezaznamenaly. Je-li v ramci projektu nebo za cenu jeho dil€ich uprav mozné zachovat
tento Ci dalSi podobné druhy a jejich biotopy bez zasahu, je tfeba tuto moznost fesit prioritné.

Podminka €. 4 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Dle OBH budou zvlasté chranéné druhy rostlin a ZzivoCicha, které se vyskytuji v okoli
zaméru, ruSeny pohyby vozidel po provozni komunikaci pfi jihozapadni hranici arealu Truck
centra. Zajisténi pozadované minimalni vysky protihlukovych stén nepokryva obvyklou
vySku vozidel tranzitni a obsluzné dopravy, dalSi navySovani vySky protihlukovych stén pak
prohlubuje negativni vizualni vjem velkoprostorovych a liniovych objektd. Snizeni rusivého
vlivu arealového provozu do okolniho pfirozeného prostfedi je nezbytné pozZzadovano
z davodu minimalizace vlivu na dotéené zivolisné druhy, zejména na zvlasté chranény
zivocCisny druh tetfivek obecny. Jizni hranice arealu hluboce zasahuje do stavajici pfirozené
krajiny, minimalizace provozu arealu je zejména v této ¢asti nezbytna. Z divodu ochrany
vySe uvedenych druhu pfed hlukem je rovnéz nevhodné umistovat na jizni stény skladovych
objektl jakékoliv zdroje hluku.

Podminka €. 5 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Na jejich zakladé Ize navrzené celkové vymezeni arealu povazovat za vyznamny zasah do
stavajici pfirozené krajiny véetné biotopl zdejSich zjisténych a evidovanych zviasté
chranénych druhd rostlin a Zzivoclichd, jejichz negativni ovlivnéni je zde dokladano jiz
v dusledku realizace dalnice D8 a je zamérem dale zvySovano a posouvano hloubéji do
stavajiciho neruseného uzemi. Jakékoliv zmensSeni zaboru téchto ploch a vétsi Clenitost
vymezené plochy je Zadouci jak z pohledu druhové ochrany, tak z pohledu krajinného razu.

Podminka €. 6 byla stanovena na zakladé provedené hlukové studie a biologickych
hodnoceni. Stanovena minimaini vySka stény minimalizuje Sifeni hluku z arealu a z dalnice,
souCasné minimalizuje rusivy vizualni vjem pohybujicich se vozidel a osob v arealu pro
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dotené zivoCisné druhy v okolnim pfirozeném prostiedi, zejména pro zvlasté chranény
zivo€isny druh tetfivek obecny. Pohltiva uprava vnitfnich stran protihlukovych stén nebyla
v ramci hodnoceni dostateCné zohlednéna, pozadovana uprava by méla minimalizovat
nezadouci Sifeni odrazt hluku z provozu arealu do navazujici klidové oblasti, zejména
v koridorech mezi sténami a fasadami navrzenych velkoprostorovych skladovych objekta.
Sténa a oploceni v pozadované Upravé zamezi stfetu zivocichll s dopravou na pfijezdové
komunikaci, jejich proniknuti na dalnici a zaroven omezi hluk z provozu v lesnim porostu.

Podminka €. 7 byla stanovena na zakladé provedené hlukové studie a biologickych
hodnoceni. Sténa a oploceni v pozadované upravé predstavuje snizeni rizika stfetu
zivoCichll s dopravou a provozem arealu, stejné jako jejich proniknuti na dalnici.

Podminka &. 8 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni
a hodnoceni vlivi zaméru na krajinny raz. Vétsi zapojeni vyraznych protihlukovych stén
a velkoprostorovych objektll do okolniho pfirozeného prostredi je nezbytné pozadovano
z divodu minimalizace rusSivého vizualniho viemu nejen z provozu, ale i z vlastni pfitomnosti
téchto objektl pro dotéené zivolisné druhy, zejména pro zvlasté chranény zivocisny druh
tetfivek obecny. Z opatfeni ke kompenzaci zasahu do krajinného razu byl rozpracovan
pouze navrh zelené okolo arealu v jednodruhovém a liniovém provedeni, ostatni opatfeni
byla samostatné odmitnuta bez uvazovani kombinace a pfinosu pro druhovou ochranu.
Splnéni pozadavku je tfeba dostate¢né zpracovat a dolozit, kontrolu a posouzeni vhodnosti
navrhu véetné zadouci odborné konzultace je pozadovano FeSit s pfisluSnym organem
ochrany pfirody.

Podminka €. 9 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni
a hodnoceni vlivih zaméru na Kkrajinny raz. Snizeni mozného negativniho vlivu
protihlukovych stén a velkoprostorovych objektd do okolniho pfirozeného prostiedi je
nezbytné pozadovano z duvodu minimalizace ruSivého vizualniho vjemu nejen z provozu,
ale i z vlastni pfitomnosti téchto objektt pro dotéené Zivocisné druhy, zejména pro zvlasté
chranény zivocCisny druh tetfivek obecny. Preference geograficky plvodnich druhl dfevin
se zohlednénim mistnich klimatickych podminek napomaha lepSimu pfizpusobeni
dotéenych zivocisnych druhl zménam v Uzemi, zejména vSak zvySuje Sance na Uuspésné
zapojeni a pozadovanou ucinnost vysadby v méné pfiznivych klimatickych podminkach
predmétné lokality.

Z opatfeni ke kompenzaci zasahu do krajinného razu byl rozpracovan pouze navrh
zelené okolo arealu v jednodruhovém a liniovém provedeni, ostatni opatfeni byla ve studii
Kompenzace zasahu do krajinného razu (Ing. Katefina Zimova, ¢ervenec 2015) samostatné
odmitnuta a v dalSich podkladech a hodnocenich nevyuzita, bez uvazovani jejich kombinace
a prinosu také pro druhovou ochranu a dal$i hlediska. Hledisko kryci a stinici vegetace je
pro dany zamér povazovano za vysoce zadouci. Puvodni biologické hodnoceni pfiznava,
Ze je nerealné oCekavat stinici efekt samotnych dfevin dfive jak v horizontu desitek let, navic
bude i samotny vzrist stromu silné limitovan podminkami lokality, proto je uloZzeno realizovat
opatreni tykajici se vysadby kryci zelené co nejdfive. Spinéni pozadavkl je tfeba dostatecné
zpracovat a dolozit, kontrolu a posouzeni vhodnosti navrht v&etné Zadouci odborné
konzultace je pozadovano fesit s pfislusnym organem ochrany pfirody.

v

Podminka €. 10 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Svételné znecisténi zasadné naruSuje orientaci a biorytmus ZivoCiSnych druhd. Noc&ni
osvétleni souCasné pfitahuje létajici hmyz, ktery pak nasledné vyhledavaji rizné druhy
obratlovcu, které by se mohly dostavat do stietu s provozem arealu. Maximalni mozné
shizeni ruSivého svétla z provozu arealu do okolniho pfirozeného prostredi je pak nezbytné
pozadovano z ddvodu minimalizace negativniho vlivu zaméru na dotené ZivociSné druhy,
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zejména na zvlasté chranény Zzivocisny druh tetfivek obecny. Soufasné snizuje efekt
svételného znecisténi dosavadni nezatizené lokality. Zpracovani podrobného navrhu
no¢niho osvétleni vyzaduje hlubSi zabyvani se problematikou, zejména pak s ohledem na
uvedené priority, nez je zpravidla uplatiiovano spi$e ve vztahu k pozadavkim na osvétleni
pracovniho prostfedi. PredloZeni detailniho navrhu osvétleni v ramci navazujiciho
povolujiciho Fizeni umozni posouzeni adekvatnosti navrhu také z hlediska pfedmétné
problematiky, a to i ve spolupraci s pfislusnym organem ochrany pfirody.

Podminka €. 11 byla stanovena na zakladé provedenych hydrogeologickych
a hydrologickych hodnoceni, které pfi navrzeném feSeni vodohospodarské soustavy
pfedpokladaji dodrZzeni parametrd pfislusné normy environmentalni kvality (NEK-RP)
stanovené v pfiloze &€. 3 k nafizeni vlady ¢. 401/2015 Sb., o ukazatelich a hodnotach
pfipustného znecisténi povrchovych vod a odpadnich vod, nalezitostech povoleni
k vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych oblastech
(dale jen ,NV 401/2015 Sb.“) a zajisténi dostatecné ochrany pfi sniZzenych i zvySenych
srazkovych uhrnech. DuUraz na snizeni eutrofizace v toku Slatina a naslednych vodnich
utvarech a dél v€etné téch na uzemi Némecka, vychazi z provedenych biologickych
hodnoceni, dle kterych by zvySeni zatéze vlivem realizace zaméru mohlo pfedstavovat
negativni ovlivnéni funkce nadregionalniho biokoridoru a lokalnich prvka USES a negativni
ovlivnéni migracné vyznamného uzemi. Splnéni environmentalnich ukazatell ve vztahu
k vysledné podobé zaméru a rizikovym pritokim je pozadovano dolozit vodopravnimu
uradu k zohlednéni v ramci vodopravniho povoleni a rovnéz k vyuziti pfisluSnému organu
ochrany pfirody. Opatfeni je dale doplnéno podminkou pravidelnych analyz vody v toku
ve fazi provozu zaméru.

Podminka ¢. 12 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Odborny dohled biologického dozoru stavby je vyzadovan zejména pfed a béhem provadéni
vybranych stavebnich a pfipravnych Cc&innosti specifikovanych zejména v dalSich
podminkach. Dostate€nou odbornou zpusobilost navrhovanych osob pro zamér realizovany
v pfedmétném biologicky hodnotném uzemi je pozadovano posoudit pfisluSnym organem
ochrany pfirody.

Podminka ¢. 13 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Dle vyhlasky MZP &. 189/2013 Sb., o ochrané dfevin a povolovani jejich kaceni, se kaceni
dfevin provadi zpravidla v obdobi jejich vegetacniho klidu. Obdobim vegetacniho klidu se
rozumi obdobi pfirozeného utlumu fyziologickych a ekologickych funkci dieviny. V ramci
biologickych hodnoceni bylo kaceni pozZadovano v dobé od 1. fijna do 31. bfezna
(Mgr. Radim Kocvara, ¢ervenec 2015), nebo v dobé od 1. fijna do 15. bfezna (Mgr. Ondrej
Volf a kol., prosinec 2016). Z divodu biologického vyznamu lokality bylo upfednostnéno
kratSi z uvedenych obdobi. S ohledem na &etny vyskyt zastizenych zvlasté chranénych
druh rostlin a ZivoCichl v zajmovém uzemi je nezbytny dohled biologického dozoru stavby.

v

Podminka &. 14 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Provadéni skryvek vegetacnich porostd a pudni skryvky mimo uvedena obdobi by mohlo
predstavovat vyznamné ohrozeni hnizdicich a jinych pfitomnych druht v oblasti, zejména
pak kriticky ruSivou €innost pro druh tetfivek obecny v obdobi toku tohoto druhu. Sou¢asné
se jedna o obdobi, kdy druhy obojzivelnikl a plazt nejsou na lokalité zazimovany a nehrozi
tak jejich ujma. Biologicky dozor stavby urCi pfipadna dalSi opatfeni a zajisti minimalizaci
rizik pfimé mortality zejména terestrickych ZivoCichu na stavbé.

Podminka ¢. 15 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
V ramci biologickych hodnoceni bylo opatfeni pozadovano z duvodu rozsahu zamérem
dotcené plochy a s ohledem na zjisténou migraci druhl v této lokalité. Opatfeni ma branit
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obsazovani doc€asnych pracovnich ploch zaméru migrujicimi ZivoCiSnymi druhy
a minimalizovat riziko stfetu téchto Zivo€ichu s mechanizaci a provozem stavby zaméru.

Podminka €. 16 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Transfery zvlasté chranénych druhd rostlin a Zivolichu je s ohledem na biologickou
vyznamnost lokality a zastizenych druhl pozadovano provadét pod odpovidajicim
odbornym dohledem a dle pozadavku pfislusného organu ochrany pfirody. Niva toku Slatiny
je povazovana za vhodny nahradni biotop druhu kosatec sibifsky.

Podminka ¢. 17 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Tetfivek obecny je predmétem ochrany dotCené ptaCi oblasti Vychodni KruSné hory
(CZ0421005), druh je kriticky ohroZzovan zejména rusivou €innosti v obdobi toku a hnizdéni.
Opatfeni ma zajistit sniZzeni tohoto mozného negativniho vlivu zaméru na tento druh.

Podminka €. 18 byla stanovena na zakladé provedené rozptylové studie. Dle zaveérul
studie na lokalité nedochazi k prekracovani imisnich limitd, vypocCitané pfispévky Ize
povazovat za nizké. Za doCasny plosny zdroj zneciStovani ovzdusi je vSak povazovana faze
vystavby zaméru (vykopové a stavebni prace), kdy budou do ovzduSi emitovany zejména
prachové Castice. Jedna se o Cinnosti spojené se vznikem tzv. sekundarni prasnosti,
napf. provadéni zemnich praci, manipulace se sypkymi materialy a doprava. Z duvodu
prevence a minimalizace tohoto vlivu je poZadovano dodrzeni uvedenych opatfeni.
PozZadavek na opatfeni k omezeni prasnosti v etapé vystavby zaméru dale vyplyva
z vyjadfeni odboru ochrany ovzdu$i MZP k dokumentaci.

v

Podminka ¢. 19 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni
a vyplyva z postupl uplatiiovanych proti Sifeni invaznich a expanzivnich druh,
vyhledavajici zejména ruderalizovana uzemi. Opatieni vede k podpofe Sifeni plvodnich
druh( a biologické rozmanitosti lokality.

Podminka €. 20 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni. OBH
pozaduje opatfeni pro snizeni mortality zjiSténych ptacich druhl, s odkazem na material
Kolize ptakd s transparentnimi a reflexnimi plochami - hlavni zasady prevence (Viktora,
Dolejsky, 2015), vydany s podporou MZP. Dle odbornych poznatkd muzZe byt vyssi Setnost
takovychto vylepu z hlediska ochrany a zastraseni ptakl efektivnéjsi, nez vlastni volba tvaru
a velikosti samolepek dravc.

Podminka ¢. 21 byla stanovena na zakladé provedenych hodnoceni vlivu na vody,
horninové prostfedi a rizika havarii. PouZiti biologicky odbouratelnych maziv snizuje riziko
zavazné kontaminace pudy a podzemnich i povrchovych vod. Pfipravené postupy
a prostfedky pro pfipad havarie umoznuji rychlé odstranéni a znemoznéni Sifeni pfipadné
kontaminace.

Podminka €. 22 byla stanovena na zakladé provedené hlukové studie a biologickych
hodnoceni. Navazuje na pfedchozi uvedena opatreni k minimalizaci ruSivé hlukové zatéze
a osvétleni, zejména pro zvlasté chranény zZivoCiSny druh tetfivek obecny a k zachovani
ploch zelené a biotopl s pfipadnym vyskytem dalSich zvlasté chranénych druhd rostlin
a zivocicha.

Podminka €. 23 byla stanovena na zakladé provedenych hodnoceni vlivu na vody,
horninové prostiedi a rizika havarii. Pfipravené prostfedky pro pfipad havarie umoznuji
rychlé odstranéni a znemoznéni Sifeni pfipadné kontaminace.

Podminka €. 24 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni
a hlukové studie. Dle zpracované hlukové studie (Smetana, 2014) pfedstavuje provoz Truck

centra v€etné souvisejici dopravy nové zdroje hluku pro blizkou chranénou ptaci oblast
CZ0421005 Vychodni Krusné hory, nékteré zvlasté chranéné druhy zZivoc€ichu a také pro
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obytnou zastavbu blizkych obytnych lokalit obci Krasny les a Petrovice. Dle provedenych
modelovych vypoctu by v8ak vlivem navrhované realizaci protihlukovych stén a objektd mélo
v pfevazné €asti téchto uzemi dojit ke snizeni stavajici hlukové zatéze, plisobené provozem
dalnice D8. Tyto pfedpoklady a uc¢innost navrhovanych opatfeni je poZzadovano ovéfit v praxi
po uvedeni zaméru do provozu, a to za dohledu pfisluSsnych organt statni spravy.

Podminka €. 25 byla stanovena na zakladé provedenych hydrogeologickych
a hydrologickych a biologickych hodnoceni, které pfi navrzeném feSeni vodohospodarské
soustavy predpokladaji dodrzeni parametrl pfislusné normy environmentalni kvality
(NEK - RP) dle NV 401/2015 Sb. a kladou duraz na snizeni eutrofizace toku Slatina.
Podminka umozni prub&znou kontrolu pinéni stanovenych limitl. Ziskané vysledky analyz
bude mozné prezkoumavat a vyhodnocovat s podminkami vodopravniho povoleni
a souvisejicimi pfedpisy ze strany pfisluSného vodopravniho ufadu, z hlediska trendu
eutrofizace vody v toku pak ze strany pfislusného organu ochrany pfirody.

Podminka €. 26 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni,
dle kterych zvySeni znecisténi toku vlivem realizace zaméru muze prfedstavovat negativni
ovlivnéni funkce nadregionalniho biokoridoru a lokalnich prvkd USES. Dilraz na
minimalizaci chemického znecisténi v toku Slatina a naslednych vodnich utvarech a dél
v€etné téch na uzemi Némecka, vychazi rovnéz z pozadavku obdrzenych vyjadfeni.

Podminka €. 27 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Svételné znecisténi zasadné naruSuje orientaci a biorytmus ZivoCiSnych druhd. Noc&ni
osvétleni souCasné pfitahuje létajici hmyz, ktery pak nasledné vyhledavaji rizné druhy
obratlovcu, které by se mohly dostavat do stfetu s provozem arealu. Maximalni mozné
snizeni ruSivého svétla z provozu arealu do okolniho pfirozeného prostredi je pak nezbytné
pozadovano z dlivodu minimalizace negativniho vlivu zaméru na dotené Zivoc€isné druhy,
zejména na zvlasté chranény druh tetfivek obecny.

Podminka €. 28 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Opatfeni by mélo zabranit pfipadnym Skodam na vysadbé jak z ekologického,
tak ekonomického hlediska. Zaroven zajisti kontrolu a udrzbu poZadovanych opatfeni pro
snizeni vlivu na lesni porosty, krajinny raz, i k podpofe plvodnich druhtu a biologické
rozmanitosti lokality. Stanovené 5 leté obdobi je obvyklou dobou pro naslednou pécdi
0 porosty a dfeviny lesniho charakteru.

Podminka €. 29 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Zajisténi trvalého pfiznivého vlivu kryci a stinici vegetace jako i potencialniho nahradniho
biotopu zvlasté chranénych druht je nezbytné pozadovano z divodu minimalizace rusivého
vizualniho viemu protihlukovych stén a velkoprostorovych objektd zejména pro zviasté
chranény druh tetfivek obecny. Omezeni a podminky kaceni vychazi z potfeby zajisténi
navaznosti na podminku ¢. 13 stanovenou pro obdobi realizace zaméru. S ohledem na
Cetny vyskyt zastizenych zvlasté chranénych druhd v zajmovém uzemi a jeho okoli je
nezbytny dohled biologického dozoru. Kontrolu a posouzeni vhodnosti navrha véetné
Zadouci odborné konzultace je poZzadovano fesit s pfisluSnym organem ochrany pfirody.

v

Podminka €. 30 byla stanovena na zakladé provedenych biologickych hodnoceni.
Nezbytnou podminkou realizace zaméru je zajisténi dostateCné vhodnych podminek v okoli
zajmoveého uzemi (rozsah uzemi viz oddvodnéni podminky ¢&. 2) jakozto kompenzacnich
opatfeni, které minimalizuji pfipadné negativni vlivy zaméru zejména na dotéené zvlasté
chranéné druhy. Na pfitomnost stejnych nebo i kvalitngjSich biotopld v okoli zaméru
odkazuje zejména puvodni biologické hodnoceni a je jimi argumentovano v ramci
posuzovani vlivih zameéru na Zzivotni prostfedi. Po dokonceni realizace zaméru je proto
pozadovano provéreni a zdokumentovani ucinnosti ulozenych kompenzacnich opatfeni tak,
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aby pfipadné mohlo byt ze strany pfislusného organu ochrany pfirody s témito &i jinymi
opatfenimi dale pracovano, bude-li to stav dotéeného uzemi vyzadovat.

V$echny ostatni pfipominky a pozadavky DUSC a DSU obdrzené v ramci procesu EIA
(pfipadné i podminky navrzené v ramci navrhu zavazného stanoviska v posudku), které
vyplyvaji ze zakonnych pozZadavkl, do podminek tohoto zavazného stanoviska zahrnuty
nebyly, nebot povinnost spinit takovéto pozadavky ukladaji oznamovateli platné pravni
predpisy. VeSkeré dalSi pfipominky byly v ramci procesu EIA vyporadany, pfipadné jsou
vyporadany v tomto zavazném stanovisku.

Proces EIA posuzuje realizaci zaméru z pohledu akceptovatelnosti z hlediska ochrany
Zivotniho prostredi. Z hlediska tohoto aspektu nebyl z pohledu pfislusného ufadu nalezen
natolik vyznamny faktor, ktery by branil realizaci pfedmétného zaméru pfi akceptovani
podminek formulovanych zpracovatelem dokumentace, organu statni spravy a samospravy,
zpracovatelem posudku a OBH. Podminky zavazného stanoviska vychazeji z charakteru
pfedmétného zaméru a vlastnosti prostiedi, do kterého je umistén.

Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivi zaméru na Zivotni prostredi
z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti:

Charakteristika vlivi zaméru na zivotni prostfedi a obyvatelstvo z hlediska jejich velikosti
a vyznamnosti je zaméfena predevS§im na popis a vyhodnoceni dominantnich vlivl
zpusobenych realizaci zaméru.

Vlivy na obyvatelstvo

Predpokladanymi vlivy na obyvatelstvo jsou zmény imisnich koncentraci Skodlivin
emitovanych pfi provozu zaméru a zmény hlukovych hladin. NejblizSi obytna zastavba lezi
jihozapadnim smérem v €asti obce Krasny les ve vzdalenosti cca 900 m od hranice arealu
zaméru a severovychodnim smérem v pfilehlé casti obce Petrovice ve vzdalenosti
cca 700 m od hranice arealu zaméru, které jsou od plochy zaméru oddéleny Sirokym pasem
lesniho porostu, resp. télesem dalnice D8. Jedna se o cca 50 bytovych jednotek
a cca 30 staveb pro rodinnou rekreaci, které mohou byt stavbou ovlivnény.

Pro hodnoceni zdravotnich rizik bylo zpracovano Posouzeni vlivu na vefejné zdrauvi,
které je pfilohou H. 5 dokumentace (je provedeno ve vztahu ke zne istujicim latkam
emitovanym do ovzdu$i pfi provozu posuzovaného arealu a zménam hlukovych hladin).
Dle studie Ize i za pfedpokladu nejhorSich modelovych hodnot znecisténi ovzdusi na celou
exponovanou populaci pfedpokladat, Ze ani v mistech nejbliz8i obytné zastavby nedojde
realizaci zaméru k vyznamnému zvySeni rizika akutnich ani chronickych zdravotnich ucinku.
Vzhledem ke vzdalenosti uvazovaného zdroje hluku souvisejiciho s provozem arealu od
obytné zastavby budou vyvolané zmény hlukovych hladin minimalni, protoze dominantnim
zdrojem hluku je v této lokalité dalnice D8. V kumulaci s hlukem generovanym provozem
dalnice D8 nebude dochazet k pfekraCovani limitnich hodnot. Z hlediska vlivii na verejné
zdravi Ize zamér oznacit za dobfe pfijatelny.

Z hlediska socio-ekonomickych vlivi zaméru se predpoklada pozitivni ovlivnéni, a to
zddvodu vzniku cca 150 novych pracovnich mist, coz v této oblasti je vyznamny
socio-ekonomicky pfinos pro obyvatelstvo.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotozriuje.
Vlivy na ovzduSi a klima

Uvedenim posuzovaného zaméru Truck centra do provozu dojde ke vzniku novych
stacionarnich zdroju znecistovani ovzdusi, kterymi budou plynové spalovaci zdroje
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pro vytapéni logistickych hal, technologie Cerpaci stanice pohonnych hmot a vyvolana
automobilova doprava vc&etné vytapéni parkujicich nakladnich automobill. V zajmovém
uzemi dojde u obytné zastavby k narustu imisnich koncentraci latek znecistujicich ovzdusi,
ale tyto vypoctené narlsty (pfispévky) jsou velmi malé. V zajmové lokalité dojde k navySeni
emisi NO2 z pavodnich 14,0 ug/m? nejvySe na 14,016 ug/m? (vysledna hodnota odpovida
cca 35 % imisniho limitu), pro PM1o z pGvodnich 20,8 pg/m? nejvySe na 20,827 ug/m?
(vysledna hodnota odpovida cca 52 % imisniho limitu), pro PMzs z plvodnich 14,7 ug/m?3
nejvySe na 14,727 ug/m? (vysledna hodnota odpovida cca 59 % imisniho limitu), benzen
z pavodnich 0,9 yg/m? nejvySe na 0,9016 pug/m® (vysledna hodnota odpovida cca 18 %
imisniho limitu) a pro benzo(a)pyren z plvodnich 0,38 ng/m? nejvySe na 0,38059 ng/m?
(vysledna hodnota odpovida cca 38 % imisniho limitu). V pfipadé kratkodobych pFispévk
se jedna o zvy$eni max. hodinového pfispévku emisi NO2z cca 100 yg/m3na 101,65 ug/m?
(vysledna hodnota odpovida cca 51 % imisniho limitu) a max. denni pfispévek emisi tuhych
znedistujicich latek frakce PMio z puvodnich 38,5 ug/m® na 39,26 ug/m? (tj. cca 79 %
imisniho limitu).

Z Rozptylové studie, ktera je pfilohou H. 3 dokumentace, vyplyva, Ze v feSené lokalité
Ize oCekavat pInéni pfislusnych imisnich limitd pro vSechny pfedmétné zamérem emitované
Skodliviny, tedy pro NO2, PMio, PM25, benzen i benzo(a)pyren (pInény jsou nejen prislusné
imisni limity pro ro¢ni primér, ale také kratkodobé imisni limity pro PMio a NO2). Imisni
prispévky provozu zaméru nezpusobi prekroCeni imisnich limitd uvedenych Skodlivin.
Celkové Ize z hlediska vlivi na ovzdusi zamér oznadit za pfijatelny.

V soucCasné dobé na zakladé mapy znecisténi ovzdusi zpracované pro pétileté klouzavé
praméry a vysledk( imisnich méfeni na stanicich v CR Ize konstatovat, Ze v lokalit&
nedochazi k prekraCovani emisnich limitd a pfedpokladané narasty imisnich koncentraci
latek znecistujicich ovzdus$i v duUsledku provozu Truck centra prakticky nemohou
vyznamnym zpUsobem ovlivnit kvalitu ovzdus$i (situaci ve znecisténi ovzdusi) u obytné
zastavby.

Z posouzeni vyplyva, Ze rizika pro zamér, spojena se zménou klimatu, jsou hodnocena
jako nizka az stfedni, a proto zameér vyznamné neovlivni klimatické podminky zajmoveho
uzemi. VIivy na kvalitu ovzduSi pfi vystavbé i provozu zaméru jsou nevyznamné
s minimalnim a akceptovatelnym vlivem na imisni zatéz uzemi.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotozriuje.
Vlivy na hlukovou situaci a dal$i fyzikalni a biologické charakteristiky

V ramci realizace vzniknou nové zdroje hluku, kterymi budou vzduchotechnické
jednotky nové vzniklych budov a automobilova doprava generovana zamérem.

Pro ucCely dokumentace byla zpracovana Hlukova studie, ktera je pfilohou H. 4
dokumentace, ze které vyplyva, Ze hluk ze stavenisté bude v nejblizSich chranénych
prostorech obytnych budov s rezervou pod hodnotou 60 dB (vyrazné pod limitem 65 dB pro
provadéni stavebnich praci v intervalu mezi 7 a 21 hod.). Do¢asna automobilova stavebni
doprava po dalnici D8 zvySi hladinu akustického tlaku v okoli této komunikace o 0,2 dB.

Z Hlukové studie dale vyplyva, Ze hluk z provozu zaméru nepfekroCi hygienicky limit
v ekvivalentni hladiné akustického tlaku A ve smyslu nafizeni viady €. 272/2011 Sb.,
0 ochrané zdravi pfed nepfiznivymi u€inky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjSich predpisd,
tj. limit Laeg,sh = 50 dB v denni dobé a Laeq,ih = 40 dB v nocni dobé. V ramci vypoctu hladin
akustického tlaku bylo umisténo v lokalité 8 referenénich bodu s tim, Zze bod 1 se nachazi
u objektu €. p. 9 v Krasném Lese, bod 7 byl umistén v Petrovicich €. e. 11 a body 2, 3, 4, 5,
6 a 8 byly umistény na hranici ptaci oblasti. V referenénich bodech 5, 6 a dojde ke zvySeni
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hladiny akustického tlaku o maximalné 0,2 dB v denni dobé a v referenénim bodé 6 dojde
k navySeni max. o0 0,2 dB v nocni dobé. V referenéni bodech Cislo 2, 3 a 4 dojde v denni
dobé ke snizeni hladiny akustického tlaku o0 1,1 — 2,4 dB a v referen¢nich bodech 1, 2, 3, 4,
a 5 dojde vlivem realizace zaméru ke snizeni hladiny akustického tlaku o 1,1 — 2,4 dB.

Provoz Truck centra a s nim souvisejici automobilova doprava pfedstavuji nové zdroje
hluku pro blizkou chranénou ptaci oblast, nékteré zvlasté chranéné druhy Zivolichl a také
pro obytnou zastavbu blizkych obytnych lokalit obci Krasny Les a Petrovice. Na plose ptaci
oblasti jizné od arealu Truck centra dojde vlivem pfitomnosti objektd Truck centra
a protihlukové stény k poklesu hluku a severné od arealu Truck centra, resp. od dalnice D8,
dojde k narustu hluku maximalné o 0,2 dB. Realizaci zaméru sice dojde ke vzniku nového
zdroje hluku v lokalité, avSak ke zmirnéni vlivl hluku bude realizovana protihlukova sténa
a dale byly ke zmirnéni dopadul provozu zaméru stanoveny v tomto zavazném stanovisku
podminky. Celkovy vliv provozu Truck centra prakticky neovlivni hlukovou situaci ve vztahu
k chranéné obytné zastavbé a ve vztahu k ptaci oblasti bude hlukova situace pfijatelna.

Zpracovatel posudku nema k vySe uvedenym skuteCnostem pfipominky.
Vlivy na povrchové a podzemni vody

K posouzeni vlivd zaméru na podzemni a povrchové vody byla v ramci dokumentace
zpracovana pfiloha H. 4 Posouzeni vlivu zaméru na vodni poméry (RNDr. Lumir Hor€icka,
prosinec 2014), ktera byla v ramci dopliiku dokumentace doplnéna Posouzenim vlivu
zaméru na vodni poméry (Ing. Petr Basta, ¢ervenec 2015).

Splaskové vody budou gravitaéné odvadény kanalizaci do nové mechanicko-biologické
COV s kapacitou 300 EO. Vy¢isténé splaskové vody budou zausté&ny do kombinované
stabilizaCni biologické nadrze prirodniho typu s docisténim, retenci a zdrojem poZzarni vody.
Vody z retenéni nadrze budou vypoustény do vodniho toku Slatina. Do této kanalizace
budou také napojeny destové vody z parkovaci plochy pro cca 150 nakladnich aut
s navésem. Tyto vody, které mohou byt potencionalné znecistény ropnymi latkami, budou
svedeny na odluCovace ropnych latek (dale jen ,ORL") a dale do jimky, ze které budou
odvazeny k likvidaci mimo areal Truck centra. Za odtokem z ORL bude vzZdy instalovana
mérna Sachta pro sledovani a odbér vzork.

Destova kanalizace (nekontaminované srazkové vody) ze stfeSnich a zpevnénych
ploch (celkova odvodrovana plocha 159 156 m?) bude zausténa pfimo do kombinované folii
izolované biologické nadrze s retencnim u€inkem. Z reten¢ni nadrze budou vody regulované
vypoustény pfes stavajici sbérna zafizeni (dva propustky v dalniénim télese)
do pravostranného pfitoku Slatiny a dale do vodniho toku Slatina. Retence je feSena podle
TNV 75 9011 s navrhem retence na 3 I/s pro 1 ha z celé plochy arealu, tj. pro retenovany
odtok 48 I/s. S ohledem na charakter zpevnéni ploch arealu je vypoctena retence podle
&l. 7.4.1.2. CSN 75 6261 pro periodicitu p = 0,5 s nadvyS$enim po nouzovy preliv retenéni
nadrze (tim je dosazen vySSi objem nadrze), dalSi ochrana je dana vzdutim az po korunu
hraze. S ohledem na nasledné téleso dalnice s kapacitnimi propustky je navrhova ochrana
dostacujici (v daném uzemi navic jako poldr slouzi dalniéni téleso s propustky, ktery hraje
ulohu protipovodriového opatfeni, tj. neumozni pustit do povodi za dalniCnim télesem vice
vody nez je kapacita propustkl - tato situace se realizaci posuzovaného zaméru Truck
centrum nezméni).

Hypoteticky ubytek podzemni vody bude omezen pouze na uzemi pod zastavénou
plochou arealu Truck centra, dosah depresniho kuzele ve vztahu k odbéru vody
z jimacich vrtd je 40 m. Dale bude v uzemi odebirana voda ze dvou jimacich vrtd
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o hloubce 30 - 50 m s pfedpokladanym odbérem podzemni vody o kapacité¢ 0,5 I/s,
tedy 15 768 m3/rok. Pfedpokladany odbér zasadné neovlivni hydrogeologické poméry.

Z hlediska vlivli na znecisténi povrchovych vod, resp. znecisténi Slatiny se v doplnéni
dokumentace, resp. v Posouzeni vlivu zaméru vystavby Truck centra Krasny Les (Petrovice)
na vodni poméry, které je pfilohou P. 2. doplnéni dokumentace, uvadi, Ze dojde k ovlivnéni
kvality vody v toku pod arealem Truck centra, které vSak bude splfiovat pfislusné normy
environmentalni kvality (NEK-RP) podle pfilohy €. 3 NV 401/2015 Sb, tj. 3,8 mg/l BSKs,
26 mg/l CHSKcr, 0,15 mg/l Pcek, 0,23 mg/l NH4*, 20 mg/l NL1os a 0,1 mg/l C1o - Cao.

Vlivy zaméru na povrchové a podzemni vody byly v dokumentaci hodnoceny jako
nevyznamné a celkové pfijatelné.

Zpracovatel posudku uvadi, Ze v souvislosti s moznymi vlivy na povrchové vody
(zejm. vodniho toku Slatiny) doporucuje optimalizovat feSeni Cisténi odpadnich vod v ramci
COV (Fesit chemické srazeni fosforu) a optimalizovat feseni retenéni nadrze (zejména ve
vztahu k vypousténému mnozstvi vody z reten¢ni nadrze). V navaznosti na tato doporuceni
byly rozSifeny podminky tohoto zavazného stanoviska. Celkovy vliv na povrchové
a podzemni vody byl hodnocen jako nevyznamny a pfijatelny, s ¢imz se zpracovatel
posudku shoduje.

Vlivy na pudu a lesni pozemky

V ramci realizace zaméru dojde k odnéti 15,9 ha pady ze zemédélského pudniho fondu
(dale jen ,,ZPF*). Vzhledem k rozsahu zaboru bude mit realizace zaméru prokazatelné vlivy
na pudu. Jedna se ale o méné kvalitni pudy zarazené do lll. a V. tfidy ochrany ZPF, proto
Ize tyto vlivy celkové vyhodnotit jako pfijatelné.

Obdobné pfijatelné je i odnéti pozemkld urCenych k plnéni funkci lesa (dale jen
,PUPFL®), a to s ohledem na pomérné maly rozsah odnéti o velikosti 0,85 ha (v ramci
okolniho lesniho komplexu) a skute€nost, Ze lesni porost je tvofen hospodarskym lesem
(hodnoceny porost neodpovida pfirozenému lesnimu typu.

Pozemky, které budou dotleny vystavbou a nebudou vyjimany ze ZPF, budou
po ukond&eni vystavby navraceny zemédélskymi pracemi do puvodniho stavu. Vrstva ornice,
ktera bude sejmuta b&éhem stavebnich praci, bude uloZena na deponie a bude s ni nalozeno
podle doporuceni pfislusného organu ochrany zemédélského pudniho fondu.

S uvedenymi zavery se zpracovatel posudku ztotoziuje.
Vlivy na horninové prostfedi a pfirodni zdroje

V dotCeném okoli zaméru se nenachazeji prirodni zdroje surovin ani chranéna loziskova
uzemi. Zasah do horninového prostfedi (vytéZeni materidlu ve fazi pfipravy uzemi pro
vystavbu) Ize hodnotit jako nevyznamny, lokalné omezeny.

S uvedenymi zavéry se zpracovatel posudku ztotozZruje.
Vlivy na faunu, fléru a ekosystémy

Z Biologického hodnoceni, které je pfilohou P. 1. doplnéni dokumentace, vyplyva,
Ze populace zadného z druhll nemuaze byt dot€ena zplsobem, ktery by znamenal zhorSeni
vyskytl téchto druhu v oblasti. VS§echny pozorované druhy se vyskytuji jak na ploSe zaméru,
tak v okoli, a co je podstatné, tézisté vyskytu téchto druhl a vhodné biotopy lezi zejména
mimo plochu zaméru jako takového. U zadného z druhl neni tento vazan svou pocetnosti
na plochu zaméru vice, néz na lokality v okoli. Naopak plati, Ze v ramci zaméru se
vyskytuje/hnizdi pouze pomérové mala ¢ast populace, a to vztazeno k relativné nejmensi
prostoroveé jednotce, kterou je katastralni uzemi pfislusné obce Krasny Les. Mimo limitace
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mozného hnizdéni jefaba popelavého nebude cenna niva potoka Slatina, jako
nejhodnotnéjSi biotop v uzemi, zamérem fakticky ovlivnéna. Podobné fada dalSich
mokFadnich biotopU, z nichZ nejblizSi se nachazi jizné od plochy zaméru. U fady druhu je
patrné, Ze na ploSe zaméru hnizdi i se vyskytuji nepravidelné, coz mize byt dusledkem
stavajiciho provozu na dalnici. Podobna je skuteCnost i v pfipadé jefaba popelavého,
Dulezitym argumentem v tomto ohledu je tak také skute€nost, Zze je zamér umistén do zény
stavajiciho ruseni, pficemz u vétsSiny druhl nepfedstavuje zamér rozSifeni vlivi do okoli.
Dopady souvisejici s provozem arealu lze adekvatné snizit Ci eliminovat, pficemz by
paradoxné realizace zaméru znamenala snizeni emise hluku do ¢asti okolniho Uuzemi. Lze
konstatovat, Ze zamér predstavuje negativni ovlivnéni Casti uzemi vc€etné zvlasté
chranénych druht rostlin a Zivo&ichu. Pfesto, Ze se dotéeni tyka relativné kvalitniho biotopu
v kontextu Sirokého uzemi, byly dopady realizace zaméru pfi spinéni navrzenych opatfeni
klasifikovany jako unosné. Divodem je plosné vétsi pfitomnost stejnych nebo i kvalitnéjSich
biotopu v okoli zaméru a skuteCnost, Ze se zamér negativné dotyka druhu, jejichZ populace
v Uzemi nemohou byt negativné ovlivnény, pfipadné druhu, které maji v uzemi dalSi
moznosti vyskytu a hnizdéni.

Z hlediska zvlastni ochrany Kocévara (Cervenec, 2015) v biologickém hodnoceni
upozorfiuje, ze v ramci dotéeného uzemi a jeho okoli bylo zjisténo 16 taxonu (dva druhy
rostlin a 14 druhd Zzivocichll), u kterych se predpoklada negativniho ovlivnéni realizaci
zaméru. Pro tyto zvlasté chranéné druhy rostlin a Zivo€ichl bude tedy tfeba vést spravni
fizeni o povolovani vyjimky ze zakazu u zvlasté chranénych druhu rostlin a Zivocichl podle
§ 49 a 50 ZOPK (napf. pro ruseni, transfer). Pokud jde o vlivy na ekosystém lesa (pfijezdova
komunikace znamena zasah do stavajiciho PUPFL), z posouzeni vlivl na lesni porost, které
je prilohou H. 9 dokumentace, vyplyva, ze lesni porost je tvofen hospodarskym lesem,
s pfevahou modfinu opadavého a pfimisenou bfizou bélokorou a jefabem ptacim.
Hodnoceny porost neodpovida pfirozenému lesnimu typu, modFfin opadavy by mél byt jen
pfimési. Jedna se o lesy v SirSim okoli zcela bézné, bez jakéhokoli znaku vyznacnosti.
V komparaci s okolim se jedna o lesy ekologicky podprimérného vyznamu v ramci SirSiho
okoli. Vlivy na lesni porosty spocivaji v ubytku €asti lesnich ploch vystavbou komunikace,
omezeni retencni a infiltrani kapacity krajiny a ruseni Zzijicich a migrujicich Zzivocichu
provozem Truck centra. Dale dojde k omezeni mozZnosti migrace a nebezpec€i uhynu
zivo€ichl vlivem dopravy. Zamér je akceptovatelny za pfedpokladu dodrzeni a trvalé udrzby
navrzenych kompenzacnich opatfeni. Pokud se jedna o vlivy na ekosystém vodniho toku,
v samotném useku toku Slatiny v oblasti vystavby a mozného ovlivnéni, az po Modrovou
rokli, nebyl zjistén vyskyt Zadného druhu ryb. Samotny tok Slatiny a jeho niva v pfedmétné
¢asti nebudou stavbou dotéeny. V €asti pod Dolnim rybnikem dojde k zausténi vod z arealu.
Tyto vody budou cistény.

Z OBH zpracovaného Mgr. Volfem (prosinec, 2016) vyplyva, ze byla zjiSténa pfitomnost
stfevlika zlatitého (kriticky ohrozeny), jefaba popelavého (kriticky ohroZeny), bekasiny
otavni (silné ohrozena), chiastala polniho (silné ohrozeny), kifepelky polni (silné ohrozena)
a prstnatce majoveho pravého (ohrozeny), na které byl vliv zaméru vyhodnocen jako
vyznamné negativni. Dle OBH realizaci zaméru dojde k ploSnému zaboru pfirodnich
biotopu, které obyvaji vySe uvedené zvlasté chranéné druhy rostlin a zivocichl. U jefaba
popelavého hrozi riziko likvidace biotopu jednoho hnizdniho paru v disledku ploSného
zaboru a narustu hladiny vizualniho ruseni v jeho teritoriu. Jedna se pfitom o druh, ktery je
v SirSim okoli mimoradné vzacny. V sou€asnosti jsou znama 3 mista (v€etné dotéeného
uzemi) s pravdépodobnym hnizdénim jefaba popelavého v této ¢asti Krusnych hor. Podil
ovlivnéné populace v SirSim regionu je povazovan za vyznamny. Existence nahradniho
stanovisté je nepravdépodobna. U bekasiny otavni, chfastala polniho a kfepelky polni dojde
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k likvidaci biotopu nékolika paru. Pocetnost populaci téchto druhd se v Sir§im okoli (v uzemi
mezi Petrovicemi a Cinovcem) pohybuje fadové v nizSich desitkach hnizdicich paru.
PFiCinou ohrozZeni vSech téchto druhu je ztrata vhodného biotopu. Pokud by vhodné biotopy
v okoli zaméru existovaly, byly by velmi pravdépodobné témito druhy obsazeny. Podil Casti
populaci vy$e uvedenych druh( ovlivnénych zamérem je hodnocen jako vyznamny.
Prstnatec majovy nepatfi mezi druhy, které by byly na nahorni planiné Krusnych hor hojné.
Existujici lokality jsou vétSinou ohrozeny zanikem v disledku zmén v hospodareni, sukcese
nebo zastavby. Vliv zaniku lokality v dusledku ploSného zaboru je hodnocen jako vyznamny.
Populace stfevlika zlatitého se na nahorni planiné Krusnych hor vyskytuje vzacné, proto je
vliv ploSného zaniku €asti biotopu hodnocen jako vyznamny. V kumulaci s dalSimi vlivy,
které v souCasnosti v dotCeném uzemi existuji nebo jsou planovany, by byla realizaci
zaméru negativné ovlivnéna populace tetfivka obecného. Realizace zaméru znamena
plosSny zanik ¢asti vyznamného krajinného prvku (dale jen ,VKP®) lesa a negativni ovlivnéni
VKP vodni tok. Magr. Volf dale uvadi, Ze v hlukové studii nebyly hodnoceny vlivy
na pfredmétné biotopy, ale pouze na obytnou zastavbu a ptaci oblast. Biotop bude negativné
ovlivnén svételnym a vizualnim ruSenim generovanym vystavbou a provozem zameéru,
jelikoz pro nékteré druhy (napf. jefab popelavy) bude pohyb osob a stroji v arealu pusobit
rusivé. Dale Mgr. Volf uvadi, Ze vyznamnym negativnim vlivem realizace zaméru muze byt
eutrofizace prostiedi zplsobena zvySenim Zivin v okoli (zejm. dusikaté latky). Nékteré
zjisténé druhy jsou velmi citlivé na eutrofizaci a Sifeni nepuvodnich konkurencné
schopnégjsich druhd, v jejichz disledku budou puavodni cenna spoleCenstva zni¢ena.
Ze zavéru OBH vyplyva, Ze realizace zaméru by vedla k negativnimu ovlivnéni velkého
mnozstvi dalSich zvlasté chranénych druhd rostlin i Zivo€ichd a druh( fazenych do
Cerveného seznamu ohrozenych druhG. OBH celkové hodnoti zamér jako velmi
problematicky a z hlediska ochrany pfirody vyznamny, proto je nutné se na tuto
problematiku mozného ovlivnéni zvlasté chranénych druhu rostlin a Zivo€ichl podrobnéji
zaméfit v nasledném Fizeni o vydani vyjimky ze zakaz( u zvlasté chranénych druht rostlin
a zivocicha.

Zpracovatel posudku mél pfi vypracovani posudku k dispozici pouze zakladni
prirodovédny prizkum (Mgr. Lubo$ Motl a kol., srpen 2014) a ptvodni biologické hodnoceni
s jejichz zavéry se ztotoznil. Jako doplfiujici podklad nechalo MZP vypracovat OBH ke
zjisténi skuteCného stavu jako reakci na obdrzena vyjadfeni k doplfiku dokumentace,
posudku a z vefejného projednani.

V ramci provedenych biologickych hodnoceni v lokalité zaméru byly popsany vlivy
zaméru na faunu a fléru. Rovnéz byla v ramci téchto biologickych hodnoceni identifikovana
pfitomnost zvlasté chranénych druhl rostlin a Zivocichd. Dle vysledkd provedenych
biologickych hodnoceni je patrné, zZe identifikace zvlasté chranénych druhu v lokalité
zameéru je s vyjimkou strevlika zlatitého témeéF shodna. Avsak ze zaveéra téchto hodnoceni
vyplyva, Ze vyhodnoceni vlivii zaméru na tyto druhy neni obdobné, ale odligné. MZP se pfi
hodnoceni podkladi pro vydani tohoto zavazného stanoviska rozhodlo pfiklonit ke
zpracovanému OBH a jeho vysledkim, a to zejména z toho dldvodu, ze predmétné
biologické hodnoceni bylo zpracovano na zakladé prizkumu uskuteénénych v pribéhu
celého vegetacniho obdobi (tj. obdobi duben — fijen), oproti plvodnimu biologickému
hodnoceni, které bylo zpracovano v obdobi kvéten — Cervenec. Dale bylo OBH zpracovano
v ramci SirSiho Uzemi a detailngji se vénuje rovnéz vyhodnoceni ziskanych udaju.

Vlivy faunu, fléru a ekosystémy byly na zakladé dokumentace, dopliku dokumentace,
posudku a OBH vyhodnoceny jako unosné za predpokladu uspésné realizace stanovenych
zmirAujicich a kompenzacnich opatfeni a za pfedpokladu, Ze budou povoleny vyjimky ze
zakazl u zvlasté chranénych druhu rostlin a zivocicha dle § 49 a § 50 ZOPK. Pfevazujici
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vefejny zajem bude oznamovatel prokazovat v ramci postupt dle ZOPK, nebot toto neni
pfedmétem procesu EIA.

Vlivy na krajinu

Z Hodnoceni vlivu stavby na krajinny raz, které je pfilohou H.6 dokumentace, vyplyva,
Ze navrhovana zastavba predstavuje ruSivy zasah do zakonnych kritérii a do znaku
jednotlivych charakteristik krajinného razu, pfiCemz tento zasah je hodnocen jako slaby az
stfedné silny. Vzhledem ktomu, Ze hlavni negativa zasahu spoc€ivaji ve vizualnich
charakteristikach krajiny a navrhovany zamér je svym umisténim viditelny v omezené mire,
Ize hodnotit vliv na krajinny raz jako unosny.

Dle uvedené studie vlivi na krajinny raz je pfipravovana zastavba hodnocena jako
unosny zasah do krajinného razu chranéného podle § 12 ZOPK.

V ramci dopliku dokumentace byla navrZzena opatfeni ke kompenzaci zasahu zaméru
do krajinného razu. Byly navrZzeny 4 varianty s tim, Ze byla vybrana varianta €. 4 (Navrh
zelené okolo arealu), ktera ma dle Studie kompenzace zasahu do krajinného razu
(Ing. Katefina Zimova, Cervenec 2015) nejmensi dopad na Zivotni prostfedi. Vybrana
varianta pfedstavuje vysadbu zelené okolo arealu plotu. Celkové se jedna o vysadbu 60 ks
jefabu ptaciho o minimalni vySce 3 m v obdobi vysadby. Pas okolo stromd nebude udrzovan
seCenim, aby mohlo dojit k uplatnéni sukcese a bylo vytvofeno ekotonové pasmo mezi
loukou a Truck centrem. Dle stanovenych podminek tohoto zavazného stanoviska bude
vSak navrh vysadby zelené v okoli arealu konzultovan s organem ochrany pfirody
s dirazem zejména na druhovou a vékovou skladbu navrzené zelené tak, aby bylo
maximalné zajisténo vizualni kryti s ohledem na lokalni klimatické poméry. Realizaci tohoto
opatfeni dojde ke snizeni zfetelnosti celého zaméru v krajiné.

S uvedenymi zaveéry se zpracovatel posudku ztotoZzAuje s tim, Ze opatfeni k ochrané
krajinného razu, tj. vysadba kryci zelené, budou projednana s pfislusSnym organem ochrany
pfirody, ktery stanovi nejoptimalngjSi feSeni pro danou lokalitu. Opatfeni k ochrané
krajinného razu jsou stanovena v podminkach tohoto zavazného stanoviska.

Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky

VlIivy na hmotny majetek a kulturni pamatky se s ohledem na charakter zaméru a jeho
umisténi nepfedpokladaji.

S uvedenymi zavery se zpracovatel posudku ztotoziuje.
Vlivy na lokality soustavy Natura 2000

Zameér se nachazi ve vzdalenosti cca 300 m od hranic uzemi vyhlasené ptaci oblasti
CZ0421005 Vychodni Krusné hory. Realizace zaméru mlze potencialné vyvolat riziko
vyrusovani predmétu ochrany - tetfivka obecného v kritickych ¢astech roku, tedy v obdobi
hnizdéni, toku a zimovani. Potencialni vyruSovani muze byt zpusobeno hlukem z provozu
vozidel v arealu Truck centra a kumulativné s dopravou na dalnici D8 a dale svételnym
znedisténim biotopu. Dle vysledkl hlukové studie dojde k minimalnimu zhorSeni k akustické
situace na hranici ptaci oblasti.

Z aktualizovaného Naturového hodnoceni, které je pfilohou P.3. doplfiku dokumentace,
vyplyva, ze zamér i pfes mozné vlivy (hluku a svételné znecisténi) nebude mit vyznamny
negativni vliv na pfedmét ochrany ptaci oblasti Vychodni Krusné hory (tetfivek obecny)
ani na celistvost lokality. Zpracovatel Naturového hodnoceni (RNDr. Ondfej Bilek, duben
hluku. Dle hlukové studie vSak dojde realizaci zaméru a protihlukovych stén ke zhorSeni
akustické situace pouze minimalné (+ 0,2 dB) a v nékterych referenCnich bodech dojde
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dokonce ke snizeni stavajiciho hlukového zatizeni. DalSim moznym ovlivnéni je svételné
znecisténi, které bude zmirnéno podminkami tohoto zavazného stanoviska. Pfedpokladané
nanejvy§ mirné negativni pusobeni na pfedmét ochrany ptaci oblasti musi byt dale
véemozné sniZovano navrzenymi zmirfiujicimi a preventivnimi opatfenimi. Zadné jiné
lokality soustavy Natura 2000 zamérem nebudou dotCeny.

Soucasti posudku je Naturové hodnoceni zpracované RNDr. Adamem Vélem, PhD.,
ve kterém autor uvadi, ze vlivy na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti jsou shodné
s Naturovym hodnocenim, které je soucasti doplnéni dokumentace, hodnoceny jako mirné
negativni. Zpracovatel posudku se ztotozriuje s uvedenymi zavéry, ze pfedmétny zamér
nebude mit vyznamny negativni vliv na celistvost a pfedméty ochrany Zadné evropsky
vyznamné lokality ani ptaCi oblasti.

Preshranicni vlivy

Vzhledem k charakteru zaméru, jeho lokalizaci a udajim o vlivech zaméru na Zivotni
prostfedi a vefejné zdravi shromazdénych v ramci posuzovani podle zakona je ziejmé,
Ze problematika vyznamnych pfeshrani¢nich vlivl na zivotni prostfedi a vefejné zdravi je
v pfipadé posuzovaného zaméru bezpfedmétna. Se zamérem nejsou spojeny vyznamneé
vlivy na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi ptesahujici hranice Ceské republiky, tj. na uzemi
Spolkové republiky Némecko, resp. uzemi spolkové zemé Sasko.

Zpracovatel posudku uvadi, ze tento zasadni vystup z posuzovani podle zakona,
tykajici se moznych vlivli na zZivotni prostfedi a vefejné zdravi pfesahujicich hranice Ceské
republiky, vyplyva z nasledujicich skutecnosti:

1. Ve vztahu k uzemi Spolkové republiky Némecko, resp. uzemi spolkové zemé Sasko,
Ize z hlediska vlivli posuzovaného zaméru Truck centrum na Zivotni prostfedi a vefejné
zdravi presahujicich hranice Ceské republiky (s ohledem na umisténi zaméru
cca 2,5 - 3 km od statni hranice a na environmentalni charakteristiky zaméru) realné
identifikovat jako potencialné mozné pouze vlivy na vody, a to v souvislosti s vodnim
tokem Slatina, ktery je recipientem vod vypousténych z arealu Truck centra a ktery po
cca 3 km po proudu (nejprve jako Hraniéni potok) vstupuje na uzemi spolkové zemé
Sasko (dale pod nazvem Mordgrundbach).

a) Znedisténi vod

Pokud jde o znecisténi odpadnich vod vypousténych z Cistirny odpadnich
(splaskovych) vod umisténé v aredlu Truck centra, budou dodrzeny dosazitelné
hodnoty koncentraci pro jednotlivé ukazatele znecisténi pfi pouziti nejlepsi
dostupné technologie v oblasti zneSkodriovani méstskych odpadnich vod podle
prilohy €. 7 NV 401/2015 Sb (ve vztahu k pfipustnym hodnotam podle pfilohy €. 1
citovaného nafizeni vlady se v ramci posuzovaného zaméru Truck centrum tedy
jedna o nadstandardni pfistup pfi feSeni splaskovych odpadnich vod). Pfiprava
zaméru Truck centrum je dale ve vztahu k pouziti retencni nadrze s docistujici
funkci orientovana na dalSi snizeni znecisténi, tj. dodrzeni vypousténého znedisténi
z retenni nadrze na hodnoty 25 mg/l BSKs, 90 mg/l CHSKcr a 25 mg/l NL.
| v pfipadé potencialné znecisténych odpadnich vod ze srazek je orientace na
vypousténé znecisténi z retencni nadrze 0,1 mg/l v ukazateli uhlovodiky Cio - Cao
rovnéz nadstandardni.

Pokud se pak jedna o vliv na znecisténi povrchovych vod, resp. znecisténi Slatiny,
budou dodrzeny pfislusné normy environmentalni kvality (NEK-RP), jak je uvedeno
vySe v kapitole “Vlivy na povrchové a podzemni vody*“.
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b) Vody ze srazek

Pokud jde o vody ze srazek, budou odvadény do retencni nadrze, odkud budou
regulované vypoustény pres stavajici sbérna zafizeni (dva propustky v dalniénim
télese) dale do vodniho toku Slatina. Regulovany odtok z nadrze bude zajistén
instalaci regulatoru pratoku, ktery bude udrzovat primérny odtok z retenéni nadrze
31/s.

Parametry a navrhy reten¢ni nadrze jsou feSeny vySe (,Vlivy na povrchové
a podzemni vody“) a pro uplnost se dale uvadi, Ze zamérné nebylo uvazovano
s periodicitou p=0,2, resp. p = 0,1 (t. s pétiletou, resp. desetiletou dobou
opakovani navrhového desté), nebot v daném pfipadé se nejedna o vsakovaci
nadrz, pro kterou je relevantni CSN 75 9010 Vsakovaci zafizeni srazkovych vod,
kdy pro vsakovaci zafizeni s pfepadem je navrhovy dést 1 x za 5 let a bez pfepadu
1 xza 10 let.

Ve vztahu k pfedmétné zalezitosti je dale tfeba upozornit na skute¢nost, Zze v daném
uzemi navic jako poldr slouzi dalniéni téleso s propustky, ktery hraje ulohu
protipovodnoveho opatfeni, tj. neumozni pustit do povodi za dalnicnim télesem vice
vody nez je kapacita propustkl (tato situace se realizaci posuzovaného zaméru
Truck centrum nezméni).

Z vySe uvedeného je tedy zfejmé, Ze obavy ze zaplav v souvislosti s posuzovanym
zamérem Truck centrum jsou bezpfedmétné, samoziejmé i ve vztahu k uzemi
spolkové zemé Sasko.

c) Nestandardni, resp. havarijni stavy

Zavazné a vyznamné vlivy na vody presahujici hranice Ceské republiky nelze
oCekavat ani pfi nestandardnich, resp. havarijnich stavech. V etapé vystavby se
pocita s instalaci do¢asné havarijni clony (fibroilového hada) na vodnim toku Slatina
(pro etapu vystavby bude zpracovan havarijni plan). Havarijni plan bude zpracovan
i pro provoz arealu Truck centra, vdechna zafizeni budou mit schvalené provozni
fady, pfip. manipulaéni fady, a havarijni plany. Jako havarijni pojistka slouZzi
reten¢ni nadrz (odtok vody je odspodu, takze nahofe na hladiné je mozné zachytit
neemulgované latky). ORL je chranén principem tarovaného ventilu (pracuje
v zavislosti na mnozstvi znecisténi) a vylou¢enym obtokem.

Ve vztahu Kk posileni bezpecCnosti pfi pfepravé chemickych latek a chemickych
smési, budou vramci dalSi pfipravy zaméru pfijata v dohodé s prisluSnym
vodopravnim ufadem preventivni opatfeni, ktera zamezi, v pfipadé event. Uniku
chemickych latek a chemickych smési z pfepravnich prostfedkd, jejich odtoku do
kanalizace, reten¢ni nadrze a nasledné do vodniho toku Slatina (ve vztahu
k pfrepravé chemickych latek a chemickych smési se uvazuje s vymezenim
odstavnych stani pro 2 - 3 nakladni vozidla, ktera budou samostatné oplocena,
osvétlena, soustavné monitorovana a opatfena bezodtokovou jimkou; povrch
zpevnénych ploch bude opatfen nepropustnymi odolnymi natéry; stani budou
vybavena pfislusnymi bezpecnostnimi mobilnimi prostfedky; pro tento provoz bude
zpracovan havarijni plan).

2. Uz jen v teoretické roviné pfipadaji v uvahu vlivy na zivocCichy, rostliny a ekosystémy.
Ve vztahu k soustavé Natura 2000 bylo zpracovano ,Naturové hodnoceni®, které se
zabyvalo i event. vlivy presahujicimi hranice Ceské republiky. Na statni hranici
bezprostfedné navazuji uzemi tfi saskych lokalit, které teoreticky pfipadaji v uvahu jako
potencialné dotCené. Jedna se o lokalitu DE5149301 Mittelgebirgslandschaft um Oelsen
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(analogie Ceské ,EVL®) alokality DE5048451 Osterzgebirgstaller a DE5248451
Furstenau (analogie Ceske ,PO").

Z ,Naturového hodnoceni“ vyplyva, ze ve vSech uvedenych pfipadech je nejkratSi
vzdusSna vzdalenost posuzovaného zaméru Truck centrum od hranic saskych lokalit
cca 2,5 — 4,0 km. Na tuto vzdalenost pochopitelné nehrozi bezprostfedni ovlivnéni
zamérem (napf. zabory ploch), realné pak nelze oCekavat ani méfitelné ovlivnéni kvality
ovzdusi, hlukové situace Ci jiné ruSivé vlivy. Pouze v pfipadé lokality DE5149301
Mittelgebirgslandschaft um Oelsen Ize jako jedinou potencialni moznost ovlivnéni
uvazovat znecisténi ve vodnim toku Slatina. Tato eventualita vSak jiz byla vySe
vylou€ena. V této souvislosti se dale uvadi, ze riziko vyznamného znecisténi toku na
vétsi vzdalenost s ohledem na postupné fedéni fadou pFitokd (napf. Hrani¢ni potok a na
uzemi spolkové zemé Sasko napf. Pfarrgrindelbach) a na procesy samocisténi v toku
rychle klesa. Proto po 3 km Ize s ohledem na provedené vyhodnoceni vlivi na vody
zcela nepochybné vyloucit jakékoliv ovlivnéni pfedmétd ochrany pfisluSnych lokalit, tedy
pfirodnich stanovist Ci zivo€iSnych druhu.

Pro uplnost se dale uvadi, Ze ve vyjadifenich obdrzenych k dokumentaci bylo
upozorfiovano na absenci vyhodnoceni vliva znecisténi ve vodnim toku Slatina i na
lokalitu DE5049302 Gottleubatal und angrenzende Laubwalder, resp. pfedméty jeji
ochrany. Tato lokalita je ovSem od mista posuzovaného zaméru Truck centrum
vzdalena po proudu toku jiz cca 14 km. Reka Bahra je po pfijeti Slatiny, Hrani¢niho
potoka i Cetnych dalSich pritok( (zprava napf. Petrovicky a OlSovy potok, zleva
bezejmenné saské vodotece) jiz nékolik metr Sirokym tokem, v némz je jakykoliv projev
posuzovaného zaméru Truck centra zcela bezpredmétny. Jakékoliv doteni lokality
DE5049302 Gottleubatal und angrenzende Laubwalder tak v zadném pfipadé nelze
uvazovat (stejné jako dotCeni kterékoliv jiné vzdalenéjsi lokality).

V navaznosti na vySe uvedené lze konstatovat, Ze vlivy na jednotlivé slozky Zivotniho
prostiedi byly na zakladé vSech dokumentl zpracovanych v ramci procesu EIA véetné
navrzenych opatfeni vyhodnoceny jako unosné za predpokladu uspésné realizace
stanovenych zmirfiujicich a kompenzacnich opatfeni a za pfedpokladu, Zze budou v ramci
spravniho Fizeni povoleny vyjimky ze zakazu u zvlasté chranénych druhu rostlin a zivocichu
dle § 49 a § 50 ZOPK. Prevazujici vefejny zajem bude oznamovatel prokazovat v ramci
postupu dle ZOPK, nebot toto neni pfedmétem procesu EIA. Je vSak tfeba zdlraznit,
Ze vydani tohoto souhlasného zavazného stanoviska nezaklada povinnost povoleni vyjimek
ze zakazu u zvlasté chranénych druhd rostlin a zZivo€ichd dle § 49 a § 50 ZOPK, protoze je
pouze jednim z podkladu, které pfislusny ufad vedouci toto fizeni bere v patrnost. Proces
EIA identifikoval a vyhodnotil vliv zaméru na vSechny sloZky Zivotniho prostfedi véetné
zvlasté chranénych druhu rostlin a zivo€ichu, ale posouzeni vefejného zajmu a pfipustnosti
umisténi zaméru ve vztahu ke zvlasté chranénym druhim rostlin a ZivoCichl bude
predmétem pravé fizeni dle ZOPK.

Soucasti podminek tohoto zavazného stanoviska jsou opatfeni uréena k prevenci,
vylou€eni, snizeni, popfipadé kompenzaci nepfiznivych vlivi na slozky Zivotniho prostredi.
Hodnoceni technického reseni zaméru s ohledem na dosaZeny stupern poznani,
pokud jde o znecistovani zZivotniho prostredi:

Pfedmétem zaméru je vybudovani Cerpaci stanice pohonnych hmot se zadzemim, truck
centra se zazemim pro 150 nakladnich automobill s navésem a logistické centrum se
4 skladovacimi halami (o rozmérech 80 x 110 x 12 m), obsluznymi komunikacemi
a 118 parkovacimi misty pro osobni automobily. Celkova plocha Truck centra bude
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159 156 m? (z toho celkova zastavéna plocha ¢ini 37 495 m?, zpevnéna plocha cini
54 205 m? a plocha zelené &ini 67 456 m?).

Zamér je tvofen jednoduchymi funkénimi objekty bez vyraznéjSich prvkld. Technické
objekty Cerpaci stanice, vratnic a objektu siti technické infrastruktury (Upravny vody,
sprinklerové stanice atd.) jsou pfizemni objekty vysky do 6 m. VyraznéjSimi prvky arealu
jsou 4 skladové haly (cca 80 x 110 m a vySka 12 m) a objekt vodojemu. Tyto stavby jsou
feSeny v jizni Casti arealu a jsou Castecné viditelné z dalnice. Celkova koncepce hal
v pravidelném rastru v kombinaci s plochami zelené tvofi hlavni pohledovy prostor jizni ¢asti
arealu. Stavby jsou pravouhlé, jednoduchych tvart s plochymi stfechami. Barevnost arealu
je feSena v odstinech Sedivé, vyraznéjsi prvek bude konstrukce zastfeSeni Cerpaci stanice
pohonnych hmot.

Objekty jsou v arealu rozmistény dle jejich zaméfeni, oznacCeni je déleno
na dopravni a stavebni objekty a provozni soubory.

Dopravni objekty jsou tvofeny vnitroarealovymi komunikacemi, propojenimi na stavajici
komunikace a upravami kfizovatkovych vétvi.

Soubor stavebnich objekti zahrnuje skladovaci haly, vratnice, erpaci stanice, objekt
technického zazemi (kabely, kanalizace, odlu¢ovace atd.), oploceni a terénni Upravy.

Provozni soubory tvofi trafostanice, gistirna odpadnich vod (COV), Uprava vod
a skladovani, Cerpaci stanice pohonnych hmot a CNG &erpaci stanice.

Vlastni technické FfeSeni zaméru bylo pro potfeby posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi
a verejné zdravi v dokumentaci, resp. dopliiku dokumentace dostacujicim zpusobem
popsano, odpovida predevS§im narokim na ochranu zdravi obyvatelstva a Zivotniho
prostredi.

Technicka a organizacni feSeni zaméru odpovidaji pfi respektovani navrZzenych
opatfeni pozadavkim k ochrané Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi a navrhovana
opatfeni, resp. podminky zmiriuji nepfiznivé ucinky na Zivotni prostfedi a vefejné zdrauvi.
Vlivy zaméru nepfesahnou miru stanovenou zakony a dalSimi pfedpisy za pfedpokladu
uspésné realizace stanovenych zmirfujicich a kompenzacnich opatfeni, prokazani
vefejného zajmu na realizaci tohoto zaméru a ziskani povoleni vyjimek ze zakazu u zvlasté
chranénych druhu rostlin a Zivo€ichl dle § 49 a § 50 ZOPK v ramci spravniho Fizeni, které
jsou pro realizaci zaméru nezbytné.

Poradi variant (pokud byly pfedloZeny) z hlediska vlivi na Zivotni prostredi:

Predlozeny zamér je navrZzen pouze v jedné varianté umisténi a technického reseni,
ktera reprezentuje stav, kdy dojde k realizaci zaméru v zajmovém uzemi hodnoceném
v dokumentaci.

Celkové hodnoceni procesu posuzovani vilivu na Zivotni prostredi:

e Dne 4. 5. 2014 obdrzel KUUK oznameni zaméru zpracované podle pfilohy &. 4
k zakonu.

e Dne 12.5. 2014 bylo zahajeno zjiStovaci fizeni rozeslanim oznameni zameéru dot¢enym
uzemnim samospravnym celkim (dale jen ,DUSC") a dotCenym spravnim dfadum
(dale jen ,DSU") ke zvefejnéni a vyjadfeni.

e Dne 13. 5. 2014 byla informace o oznameni zaméru zvefejnéna na tfedni desce KUUK
a dne 3. 6. 2014 uplynula Ihdta k vyjadreni.
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Dne 10. 6. 2014 vydal KUUK zavér zjistovaciho Fizeni.

Dne 4. 9. 2014 obdrzelo MZP Z&adost oznamovatele zaméru o vyhrazeni posuzovani
pfedmétného zameéru.

Dne 22. 9. 2014 odeslalo MZP dopis oznamovateli zaméru s informaci s tim, ze MZP
pozada KUUK o postoupeni zaméru vzhledem k potencionalné moznym pfeshrani¢nim
vlivim zaméru na Zivotni prostiedi.

Dne 29. 9. 2014 odeslalo MZP dopis KUUK s Zadosti o postoupeni zaméru na MZP
vzhledem k potencionalné moznym pfeshrani¢nim vlivim zaméru na Zivotni prostredi.

Dne 6. 10. 2014 predlozil oznamovatel na MZP dokumentaci zpracovanou podle pfilohy
C. 4 kzakonu Mgr. LuboSsem Motlem (osvédCeni odborné zpuUsobilosti
C. J.: 15622/243/0PVZP/99 s prodlouzenim autorizace €.j.: 6741/ENV/11).

Zavéry dokumentace (Mgr. Lubo$ Motl, fijen 2014)

V dokumentaci bylo provedeno hodnoceni vlivi zaméru na jednotlivé slozky zivotniho
prostfedi. Vzhledem k charakteru zaméru se autor dokumentace nejvice zaméril na
vlivy, které se tykaji hlukové a rozptylové situace, vefejného zdravi, vlivli na povrchové
a podzemni vody a krajinu. Vlivy na hlukovou a rozptylovou situaci byly zhodnoceny
jako unosné. Zamér by dale nemél mit vyznamné vlivy na podzemni a povrchové vody,
pudu, horninové prostredi, floru a faunu nebo na krajinu. Zamér negeneruje nepfiznivé
pfeshranicni vlivy. Vramci predloZzené dokumentace vSak nebyly dostate¢né
vyhodnoceny v8echny oblasti Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi.

Dne 24. 10. 2014 vratilo MZP dokumentaci zpracovateli dokumentace k doplnéni jednak
zduvodu nesplnéni pozadavku zavéru zjiStovaciho fizeni a dale zdlvodu
nedostatec¢ného popisu a vyhodnoceni vlivi zaméru v nékterych ¢astech dokumentace.

Dne 23. 1. 2015 predlozil oznamovatel na MZP doplnénou dokumentaci zpracovanou
podle pfilohy €. 4 k zakonu.

Zavéry dokumentace (Mgr. Lubos$ Motl, leden 2015)

Hodnoceni vlivl je obdobné jako v dokumentaci z Fijna 2014. Byly dopInény kapitoly
zabyvajici se problematikou odpadnich vod a vlivy na vodni poméry v uzemi, vCetné
moznosti ovlivnéni zmény vodnich poméru ve Spolkové republice Némecko.

Dne 29. 1. 2015 byla dokumentace rozeslana DUSC a DSU ke zvefejnéni a k vyjadreni.
Preklad vybranych ¢asti byl zaslan némeckeé strané.

Dne 4. 3. 2015 bylo MZP dorudeno vyjadfeni némecké strany, ve kterém bylo
pozadovano doplnéni informaci tykajicich se vlivi zaméru na povrchové vody a lokality
soustavy Natura 2000.

Dne 13. 3. 2015 byl zpracovanim posudku povéfen Ing. Vaclav Obluk.

Dne 13. 4. 2015 byla dokumentace vracena oznamovateli k dopracovani, a to na
zakladé doporuceni zpracovatele posudku a obdrzenych vyjadfeni k dokumentaci.

Dne 12. 8. 2015 obdrzelo MZP zpracovany dopInék dokumentace.
Zavér dopliiku dokumentace (Mgr. Lubo$ Motl, srpen 2015)

V ramci doplriku bylo dopinéno biologické hodnoceni, hodnoceni vlivil zaméru na kvalitu
vody ve vodnim toku Slatina (odvodnéni arealu, retence, potencionalni pfeshranicni
vlivy), hodnoceni vyznamnosti vlivii na evropsky vyznamné lokality a ptai oblasti
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s ohledem na aktualizovanou hlukovou studii a navrh ozelenéni arealu. Dle doplnéné
dokumentace Ize nejvyznamnéjsi vlivy ocekavat v oblasti vlivd na podzemni
a povrchové vody, krajinny raz a faunu a fléru v€etné chranénych uzemi. Na zakladé
dokumentace a doplnku byly identifikované vlivy vyhodnoceny jako unosné.
Preshranicni vlivy byly vyhodnoceny jako minimalni a zanedbatelné.

Dne 18. 8. 2015 byl doplnék dokumentace pfedan zpracovateli posudku.
Dne 27. 8. 2015 byl na MZP predloZen zpracovany posudek.
Zavéry zpracovatele posudku (Ing. Vaclav Obluk, srpen 2015)

Zpracovatel posudku povazuje dokumentaci za akceptovatelnou. Dale uvadi, ze za
pfedpokladu realizace opatfeni vyplyvajicich z posuzovani podle zakona budou
z komplexniho pohledu vlivy predmétného zaméru na zivotni prostfedi a vefejné zdravi
celkové pfijatelné a navrhuje tedy pfisluSnému ufadu vydat souhlasné stanovisko
k posouzeni vlivi provedeni zaméru na zivotni prostfedi pro realizaci zaméru.

Dne 2. 9. 2015 byl posudek spolu s dopliikem dokumentace rozeslan DUSC, DSU ke
zvefejnéni a k vyjadreni. Informace o posudku byla zvefejnéna dne 9. 9. 2015 na ufedni
desce KUUK.

Dne 7. 9. 2015 bylo sdéleno pfislusnym urfadem ze Spolkové republiky Némecko, Ze na
némecké strané neprobiha mezistatni proces EIA a némecka strana pozaduje pouze
zaslani pozadovanych doplrujicich informaci.

Dne 30. 9. 2015 rozeslalo MZP pozvanku na vefejné projednani DUSC a DSU
ke zvefejnéni. Informace o pozvance na vefejné projednani byla zvefejnéna
dne 5. 10. 2015 na ufedni desce KUUK.

Dne 19.10.2015 se vsalu Restaurace Radnice v Petrovicich konalo vefejné
projednani dokumentace a posudku ve smyslu § 17 zakona. Celkem se vefejného
projednani zucastnilo cca 30 osob.

Dne 10. 12. 2015 byla oznamovatelem zaméru uhrazena ¢astka za posudek ve smyslu
§ 18 odst. 3 zakona.

Dne 24. 5. 2016 uzavielo MZP smlouvu o provedeni celovegetaéniho biologického
hodnoceni (OBH) v lokalité zaméru s Mgr. Ondfejem Volfem.

Dne 16. 5. 2017 bylo OBH predlozeno na MZP.

Seznam subjektu, jejichz vyjadreni jsou ve stanovisku zéasti nebo zcela zahrnuta:
DUSC:

1.

Ustecky kraj

2. obec Petrovice

DSU:

3. Krajsky urad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi

4. Magistrat mésta Usti nad Labem, odbor Zivotniho prostfedi

5. Krajska hygienicka stanice Usteckého kraje se sidlem v Usti nad Labem
6. Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Usti nad Labem
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7. Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Sprava CHKO Labskeé piskovce a KS Usti nad
Labem, resp. Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Regionalni pracovisté Ustecko

Ministerstvo zivotniho prostiedi:

8. Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor ochrany ovzdusi
9. Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor ochrany vod

10. Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor druhové ochrany a implementace mezinarodnich
zavazku

Dotéeny stat:
11. Landreis S&chsische Schweiz — Osterzgebirge (Zemsky ufad Saské Svycarsko
— Vychodni Krusné hory)

Spolky a verejnost:

12. Calla - Sdruzeni pro zachranu prostredi, z.s.
13. Déti Zemé - Klub za udrzitelnou dopravu
14. Pratelé pfirody, o. p. s.

15. Ceska spole&nost ornitologicka

16. Ceska spoleénost entomologicka

17. Spolek Za Krasny Les

18. Pratelé zeleného udoli Muldy, o. s.

19. Stop tunellm, o. s.

20. Spolec¢nost pro trvale udrzitelny Zivot
21. MileSovsky spolek pratel pfirody

22. Verejnost

Vyporadani vyjadreni k dokumentaci:

K dokumentaci bylo doru¢eno MZP celkem 104 vyjadieni (2 vyjadieni DUSC,
8 vyjadfeni DSU, 1 vyjadfeni dotéeného statu, 6 vyjadreni spolkl a dale 87 vyjadieni
verejnosti):

DUSC:

1. Ustecky kraj

2. obec Petrovice

DSU:

Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi
Magistrat mésta Usti nad Labem, odbor Zivotniho prostfedi

Krajska hygienicka stanice Usteckého kraje se sidlem v Usti nad Labem
Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Usti nad Labem

N o o b~ w

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Regionalniho pracovisté Ustecko
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Ministerstvo zivotniho prostredi:

8. Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor ochrany ovzdusi
9. Ministerstvo zZivotniho prostfedi, odbor ochrany vod

10. Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor druhové ochrany a implementace mezinarodnich
zavazku

Dotéeny stat:

11. Landreis S&chsische Schweiz — Osterzgebirge (Zemsky ufad Saské Svycarsko
— Vychodni Krusné hory)

Spolky:

12. Ceska spole&nost ornitologicka

13. Spolek Za Krasny Les

14. Pratelé zeleného udoli Muldy, o. s.
15. Stop tunellm, o. s.

16. Spolecnost pro trvale udrZitelny Zivot
17. MileSovicky spolek pratel pfirody

Vzorova vyjadreni verejnosti (obdrzeno vice vyjadreni, jména neuvadéna):

18. VZOR - A (dle vyporadani vyjadieni v posudku)
19. VZOR - B (dle vyporadani vyjadieni v posudku)
20. VZOR - C (dle vyporadani vyjadieni v posudku)
21. VZOR - D (dle vyporadani vyjadfeni v posudku)

Pfipominky ve vyjadienich se tykaly zejména biologického hodnoceni a posouzeni vlivi
na lokality soustavy Natura 2000, dopracovani rozptylové a hlukové studie, zpracovani
hodnoceni zdravotnich rizik pro obyvatele okolni zastavby, vyhodnoceni vlivi zaméru na
vodni poméry v€etné preshrani¢nich vliva, hodnoceni krajinného razu, vyhodnoceni
variantniho feSeni a kumulativnich vlivii zaméru. Pozadavky a pfipominky obsazené ve
vyjadfenich byly vypofadany v posudku, ktery je zvefejnén v Informacnim systému EIA na
internetovych strankach CENIA, d&eska informaéni agentura ZzZivotniho prostredi
(http://www.cenia.cz/eia), a na strankach MZP (http://www.mzp.cz/eia), pod kédem zaméru
MZP453 v ¢asti Posudek.

Vyporadani vyjadreni k doplriku dokumentace a posudku:

K dopliku dokumentace a posudku pfislusny Ufad obdrzel celkem 304 vyjadreni
(1 vyjadfeni DUSC, 8 vyjadreni DSU, 1 vyjadreni dot€eného statu, 6 vyjadfeni ob&anskych
sdruzeni, 281 vyjadieni vefejnosti a dale 8 podpisovych archi podepsanych 104 obcany),
ktera jsou vyporadana v tomto zadvazném stanovisku:
DUSC:
1. Ustecky kraj
DSU:
2. Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi
3. Magistrat mésta Usti nad Labem, odbor Zivotniho prostfedi

35/80

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, VrSovicka 65, 100 10 Praha 10, (+420) 26712-1111, www.mzp.cz, info@mzp.cz



Ministerstvo Zivotniho prostredi

4. Krajska hygienicka stanice Usteckého kraje se sidlem v Usti nad Labem
5. Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Usti nad Labem
6. Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Regionalni pracovisté Ustecko
Ministerstvo Zivotniho prostfedi:

7. Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor druhové ochrany a implementace mezinarodnich
zavazku

8. Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor ochrany vod

9. Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor ochrany ovzdusi

Dotéeny stat:

10. Landreis S&chsische Schweiz — Osterzgebirge (Zemsky ufad Saské Svycarsko
— Vychodni Krusné hory)

Spolky:

11. Ceska spole&nost ornitologicka

12. Spolek Za Krasny Les

13. Ceska spoleénost entomologicka

14. Pratelé zeleného udoli Muldy, o. s.
15. Stop tunelim, o. s.

16. Spolecnost pro trvale udrzitelny rozvoj
Jednotliva vyjadieni verejnosti:

17. Vojtéch Karban

18. Ing. Antonin Minafik

19. Milada Vorlova

20. Pavel Jiza

Vzorova vyjadreni verejnosti (obdrzeno vice vyjadreni, iména neuvadéna):

21. VZOR -1 (dle vyporadani vyjadfeni v posudku)
22. VZOR - 2 (dle vyporadani vyjadieni v posudku)
23. VZOR - 3 (dle vyporadani vyjadfeni v posudku)
24. VZOR - 4 (dle vyporadani vyjadieni v posudku)
25. VZOR -5 (dle vyporadani vyjadfeni v posudku)
26. VZOR - 6 (dle vyporadani vyjadieni v posudku)
27. VZOR -7 (dle vyporadani vyjadfeni v posudku)
28. VZOR - 8 (dle vyporadani vyjadfeni v posudku)
29. VZOR -9 (dle vyporadani vyjadfeni v posudku)
30. VZOR - 10 (dle vyporadani vyjadreni v posudku)
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1. Podstata vyjadieni Usteckého kraje ze dne 30. 9. 2015

Rada Usteckého kraje nepovaZzuje provedené hodnoceni vlivi zdméru na Zivotni
prostiedi za dostate¢né. V dokumentaci ani posudku nebylo oduvodnéno nepredlozeni
variantniho feSeni zaméru z hlediska zachovani lesa, které bylo uloZzeno v ramci zaveéru
zjiStovaciho fizeni. Uvadi se pouze argument souladu s uzemné planovaci dokumentaci,
ktery neni v ramci procesu posuzovani podle zakona relevantni. Rada Usteckého kraje
rovnéz nepovazuje za vhodneé realizovat zamér v tomto prostoru.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Pri pripravé variant zaméru oznamovatel zaméru uvazoval vice variant umisténi ve
vztahu k lesnimu porostu, avSak kazda varianta pfedstavovala pouze dil¢i zménu, ktera
zébor PUPFL nevyloucila. Déle po dohodé s Reditelstvim silnic a délnic CR, Policii CR
a KUUK byla zvolena pouze jedna varianta napojeni a potazmo jedna varianta umisténi
zaméru, ktera odpovida prislusnym pfedpisum a bezpecnosti provozu. Na zakladé téchto
skutecnosti predloZzil oznamovatel pouze jednu moznou variantu fesSeni zameru. Pozemek
uréeny k vystavbé zaméru byl schvalenym a platnym tuzemnim planem obce Petrovice
pfedurcen pro vystavbu komercéniho zafizeni, které je soucasti posuzovaného zameru.
Vzhledem ke zménam uzemné planovaci dokumentace v prubéhu procesu EIA bude
potfeba pozadat o zménu tzemniho planu, jinak nebude mozné zamér realizovat. Samotné
umisténi zéaméru bylo jiz odsouhlaseno i Zastupitelstvem Usteckého kraje, které v éervnu
2014 odsouhlasilo prevzeti nové budovaného sjezdu z dalni¢ni sité do arealu truck centra
od oznamovatele zaméru a navazujici Sasti sjezdu od Reditelstvi silnic a délnic CR.

Posouzeni vliva zaméru na lesni porosty bylo v ramci dokumentace zpracovano i jako
jeden z podklad(i pro nasledné spravni fizeni k odnéti PUPFL, tj. jako vécny podklad
umoZznujici ocenit charakter dotceného lesniho porostu a rovnéz i vliv na okolni lesni
pozemky a tim | ocenit dasledky vilastniho odnéti PUPFL. Z posouzeni vyplyva,
Ze pfedmétny lesni porost je tvofen hospodarskym lesem s ekologicky pramérnym
vyznamem v ramci Sir§iho okoli a neodpovida pfirozenému lesnimu typu této lokality.
Vzhledem k uvedenému je patrné, Ze sice dojde k odnéti pidy z PUPFL, ale vzhledem
k charakteru lesniho porostu a za predpokladu plnéni kompenzacnich opatfeni je tento
zasah prijatelny.

2. Podstata vyjadieni Krajského uradu Usteckého kraje, odboru Zivotniho prostiedi
a zemédélstvi ze dne 2. 10. 2015

a) Souhlasime se zavéry posudku s jedinou vyhradou. V otazce ovlivnéni druhu jefab
popelavy (Grus grus) vychazi posudek z neuplnych podkladd, nebot oproti informaci
obsazené v pfilozeném biologickém hodnoceni tento druh Uspésné vyhnizdil v nivé Slatiny,
tj. ve vzdalenosti do 1 km od navrhovaného umisténi zaméru, i v sezéné 2015. Z toho plyne,
Ze stavajici vlivy provozu na dalnici pro néj zfejmeé nepredstavuji zasadni problém, pficemz
vSak zaroven nelze vylouCit negativni ovlivnéni jeho hnizdniho biotopu pfedmétnym
zameérem. Realizace tohoto zaméru je tedy podminéna predchozim projednanim vyjimky
ze zakazl, pro které vSak vysledky posuzovani vlivu zaméru na zivotni prostredi (vzhledem
k jejich nizké vypovidaci hodnoté v této konkrétni otazce) nebudou nijak smérodatné.
Niva Slatiny pfedstavuje v poslednich letech opakované vyuzivané hnizdisté tohoto druhu
a pravdépodobné jediné na tzemi Usteckého kraje.

b) K navrZzenym podminkam stanoviska nejsou namitky.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Ad a) Biologické hodnoceni zpracované Mgr. Kocvarou uvadi, Ze populace Zadného
z druhd nemize byt dotcena zpusobem, ktery by znamenal zhor$eni vyskytl téchto
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druh( v oblasti, tudiz ani pro jefaba popelavého. VSechny pozorované druhy se
vyskytuji jak na ploSe zaméru, tak v okoli, a co je podstatné, téZisté vyskytu téchto druhd
a vhodné biotopy leZi zejména mimo plochu zaméru jako takoveho. Pritomnost jefaba
popelaveho byla biologickym hodnocenim Mgr. KoCvary potvrzena, avSak nebylo
potvrzeno jeho hnizdéni v lokalité. Dle zavér(i Mgr. KoCvary je jefab popelavy na této
oblasti zavisly, ale i pres realizaci tohoto zaméru Ize pobliz lokality nalézt obdobna
stanovisté.

Lze konstatovat, Ze zamér prfedstavuje negativni ovlivnéni ¢asti uzemi véetné zvlasté
chranénych druhd rostlin a zZivocichd, tj. i jefaba popelavého. Presto, Ze se dotéeni tyka
relativné kvalitniho biotopu v kontextu Sirokého tuzemi, byly dopady realizace zaméru
a vlivy na biotu pfi respektovani navrzenych opatreni klasifikovany jako celkové tinosné
a pfijatelné.

Ad b) Vzhledem k obsahu je vyjadreni ponechano bez komentare.
Komentar prislusného uradu

Prislusny urad doplriuje, Ze dle OBH nelze vyloucit mozny negativni vliv na hnizdni
stanoviste jeraba popelaveho a pfipadné obsazeni jinych blizkych lokalit bylo vylouceno.
Podminky ke zmirnéni vlivi na Zivotni prostfedi navrzené zpracovatelem posudku byly tedy
na zakladé zavérd OBH zpfisnény a rozSifeny o dalsi podminky uréené k ochrané pfirody
a krajiny, a to zejm. o podminku ke zpracovani celovegetacniho biologického hodnoceni
pfed podanim prvni Zadosti o vydani rozhodnuti v navazujicich fizenich, které provéri
a detailnéji vyhodnoti aktualni stav dot¢enych zviasté chranénych druht rostlin a ZivocCichu
(dale jen ,ZCHD*) v lokalité zaméru. Dale prislusny uarad konstatuje, Ze podminky
zavazného stanoviska byly stanoveny takovym zpusobem, aby zamér bylo mozZné
realizovat pouze pod podminkou, Ze pfislusny organ ochrany pfirody v ramci spravniho
fizeni povoli vyjimky ze zakaz( u ZCHD podle § 49 a § 50 ZOPK. Vydani tohoto zavazného
stanoviska nezaklada povinnost udéleni vyjimek ze zakazi u ZCHD.

3. Podstata vyjadieni Magistratu mésta Usti nad Labem, odboru Zivotniho prostiedi
ze dne 7. 10. 2015

a) Z hlediska ochrany vod nejsou pfipominky.

b) Z hlediska statni spravy lesl se uvadi, ze dokumentace (Pfiloha H. 9) navrhuje
konkrétni kompenzacCni opatreni, ale opatfeni dle trfeti odrazky se vSak nepromitlo
do podminek zavazného stanoviska a neobjevuje se napf. ani jako soucast navrhu
eliminace vlivu zaméru na krajinny raz. Opatfeni se pozaduje doplnit do podminek pro
pfipravu a realizaci zaméru s tim, Ze toto opatfeni bude realizovano k datu uvedeni
stavby do provozu a vSechna opatfeni pak budou v pribé&hu provozu udrzovana
ve funkénim stavu.

c) Z hlediska ochrany pfirody jsou nasledujici pfipominky:

1. S pfedloZzenym navrhem feSeni ozelenéni nelze souhlasit. Striktné liniova vysadba
naopak podtrhuje linii oploceni arealu (i protihlukové stény), proto se pozaduje zvolit
prostorovy typ vysadby, ktery mulze areal provazat lépe s okolni krajinou,
resp. odstinit jej od okolni krajiny (spravni organ povazuje za nejvhodnégjsi formu
optické pficlenéni arealu, véetné vysadby uvnitf arealu, klesnim porostim).
Dusledné zvazovat i druhovou skladbu kryci zelené zejména s ohledem na méné
pfiznivé klimatické podminky. Uvazovany jefab ptaci je sice dfevinou obvyklou
na Krusnych horach, avSak sam o sob& nema potencial kryci zelené (omezena
vyska, pomaly rust apod.). PfedloZeny navrh ozelenéni povazujeme za nedostateCny
a pozadavek zdejSiho organu ochrany pfirody za nesplnény. Nemuzeme proto
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souhlasit s hodnocenim z dokumentace, Ze vliv na estetické hodnoty krajiny bude
mozné klasifikovat jako stfedni v dusledku sniZeni zfetelnosti celého zaméru
v krajiné. Za zasadni je dale povazovana zména matrice krajiny, ¢imz se vytvafi
precedens pro dalSi podobné aktivity v okoli dalnice D8.

2. Nedostate¢né vyporadani jedné z pfipominek spolku Za Krasny Les tykajici
se posouzeni vlivu zameéru na krajinny raz anketou expertq, tj. Ze takovéto posouzeni
si mUze zajistit spravni organ rozhodujici o vlivu zasahu na krajinny raz. Vliv na
krajinny raz je nezbytné definovat a pfip. vyporadat jiz na urovni EIA a nepfesouvat
hodnoceni na uroven rozhodovani spravniho organu.

Pozn.: néktera z navrzenych zmiriujicich opatfeni pro ptaci oblast Vychodni Krusné
hory je mozné souCasné& povazovat za dilCi opatfeni k ochrané krajinného razu
(opatfeni €. 3 a 4).

3. Pro fazi pfipravy jsou navrzena v zajmu ochrany pfirody kompenzacni opatfeni (bod
A. 5. navrhu zavazného stanoviska), ktera jsou obtizné vymahatelna, a je nutné
doplnit do podminek stanoviska mechanismus, ktery by zajiStoval faktické plnéni
kompenzacnich opatfeni (a to i nezavisle na moznosti rozhodnout o nich v ramci
spravnich fizeni vedenych organem ochrany pfirody) v prabéhu i béhem provozu
stavby.

d) Z hlediska ochrany ovzdus$i nejsou pfipominky.
Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Ad a) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechano bez komentare.

Ad b) Kompenzacni opatfeni uvedena v Posouzeni vlivu zaméru na lesni porosty jsou nyni
zahrnuta v podminkach zavazného stanoviska prislusného tradu.

Ad c) K jednotlivym pripominkam se uvadi nasledujici.

1. Jefab ptaci byl zvolen pro vysadbu z duvodu, Ze je mistni dfevinou, ktera ma
prihodny habitus a zaroveri je odolna mistnim klimatickym podminkam i silnym
néarazovym vétram, kterym bude muset vysazenéa zeleri na tomto misté Celit.
Minimalni vy$ka stromu v dobé vysazovani musi byt min. 3 m, aby byl efekt
odclonéni budov dosazZen co nejdfive.

2. Ve vztahu k poZadavku spolku Za Krasny Les na nové posouzeni vlivu zaméru
na krajinny raz anketou expertu bylo v posudku nejprve uvedeno: ,V daném
pfipadé je zamér jasné definovan svymi parametry podle projektové
dokumentace a zaroveri svou polohou v krajiné s jednoznacné identifikovanymi
charakteristikami. Zpracované hodnoceni krajinného razu vychazi jednak
z parametru zaméru a jednak parametru krajiny, do niz je zasazen. Hodnoceni je
doplnéno o analyzy viditelnosti, které jsou zpracovany na preciznim modelu
terénu, vychézejiciho z vyskopisu poskytnutého Ceskym turfadem zemémérickym
a katastralnim. V analyzach jsou pfesné vymezeny prostory, z nichZ je zamér
viditelny. Tato mista jsou nazyvana dot¢eny krajinny prostor a jsou prinikem mezi
kvalitami krajiny a podobou zaméru. Tyto vstupni udaje — tedy charakter zaméru
a krajiny a pfedevsim dotceny krajinny prostor — jsou exaktni a tedy jednotné pro
jakykoli zpusob hodnoceni vlivii na krajinny raz. JelikoZz z analyz viditelnosti
vyplyva neprilis rozsahly dotceny krajinny prostor, vysledky celkovéeho hodnoceni
krajinného razu jsou tak omezenou viditelnosti zaméru vyznamné ovlivnény.
Z toho ddvodu je v tomto pfipadé subjektivni faktor hodnoceni vlivu na krajinny
raz, ackoli je znamo, Ze neni mozné jej obecné pfi Zadném hodnoceni krajinného
razu zcela vyloucit, velmi eliminovan. Na zakladé skute¢nosti dominantniho vlivu
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exaktnich vstupnich faktori nepovaZzuji proto v tomto konkrétnim pfipadé za
nezbytné nutné provadét pfehodnoceni anketou expertu. Provedené hodnoceni
vlivi na krajinny raz povaZzuji s ohledem na doplnéni dokumentace za dostacujici
pro posuzovani podle zakona®.

V posudku bylo tedy nejprve oduvodnéno, pro¢ se v tomto konkrétnim pripadé
nepovazuje za nezbytné nutné provadét prehodnoceni provedeného hodnoceni
vlivi na krajinny raz anketou expertt, a dale uvedeno, Ze hodnoceni vlivil na
krajinny raz je dostacujici pro posuzovani podle zakona. Teprve poté bylo dale
uvedeno: ,V pripadé, Ze by snad pfislusny organ ochrany pfirody v ramci
nasledného fizeni podle § 12 odst. 2 ZOPK shledal provedené hodnoceni viivu
na krajinny raz jako neobjektivni, je mozné anketu experti aplikovat, popfipadé
Si vyZadat stanovisko od autora metodického postupu Ing. Vorla.”.

3. VesSkera kompenzacni opatieni zahrnuta do podminek zavazného stanoviska
musi byt dle platné legislativy dodrzena a radné pinéna.

Ad d) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechano bez komentare.
Komentar prislusného uradu

Prislusny urad doplriuje, Ze podminky ke zmirnéni vliva na Zivotni prostiedi navrzené
zpracovatelem posudku byly na zakladé zavéra OBH rozSifeny o dalsi podminky uréené
k ochrané pfirody a krajiny. Na zakladé ziskanych dokumentd v procesu EIA byla
do podminek tohoto zavazného stanoviska pfislusnym ufadem zafazena podminka ¢. 9,
ktera upravuje prostorovou Clenitost vysazované kryci zelené, tj. povinnost navrh
vegetacnich uprav projednat s prislusnym organem ochrany prirody z didvodu optimalizace
druhového slozZeni i velikosti sazenic a odsouhlaseni prostorové vysadby.

4. Podstata vyjadieni Krajské hygienické stanice Usteckého kraje ze dne 2. 10. 2015

Organ ochrany vefejného zdravi s posudkem souhlasi. V navrhu stanoviska
pozadujeme formulovat podminku C.1 pro fazi provozu takto: , Ve fazi zkusebniho provozu
arealu truck centra zajistit autorizované kontrolni méreni hluku, jehoz rozsah a podminky
budou dohodnuty s pfislusnou krajskou hygienickou stanici. Vysledky méreni poskytnout
rovnéZz obci Petrovice a jejim prostrednictvim i vefejnosti. Na zakladé vysledku méreni
popripadé navrhnout a bezodkladné realizovat napravna protihlukova opatreni.”.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Relevantni opatreni tykajici se autorizovaného kontrolni méreni hluku je zahrnuto
do podminek navrhu zavazného stanoviska.

Komentar prislusného uradu

NavrzZené opatfeni bylo pfislusnym uradem upraveno na zakladé zjisténych skuteénosti
v procesu EIA stim, Ze poZadavek navrzeného opatfeni byl zachovan a zahrnut
do podminek tohoto zavazného stanoviska.

5. I?odstata vyjadieni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, Oblastniho inspektoratu
Usti nad Labem ze dne 6. 10. 2015

a) Z hlediska ochrany vod nejsou pfipominky.

b) Z hlediska ochrany lesa se konstatuje, Ze se zpracovatel vypofadal pouze z Casti
s pfipominkami, které byly vzneseny, tedy Ze se zpracovatel nijak nezabyval
pripustnosti zaméru z hlediska vefrejného zajmu. O odnéti PUPFL jakozto vyjimce ze
zékazu definovaného § 13 odst. 1 zdkona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné nékterych
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zakonu (lesni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon o lesich®) muze
rozhodnout organ statni spravy lest na zakladé zadosti vlastnika lesniho pozemku
nebo ve vefejném zajmu. Z hlediska ochrany lesa se konstatuje, Zze nebyla vyfeSena
otazka pFipustnosti zaméru podle platnych pravnich pfedpisu.

c) Z hlediska ochrany ptirody a krajiny se CIZP neztotoZfiuje se zavéry doplnéné
dokumentace a posudku. CIZP ma zasadni pfipominky k zavéru zpracovatele
biologického hodnoceni, a to pfedevSim k tvrzeni na str. 14 v kapitole: Brouci
(Coleoptera), kde v poslednim odstavci autor uvadi: ,.... Pfedpokladany vyskyt stfevlika
Zlatého Carabus auratus — KO, VU nebyl potvrzen. Vsichni nalezeni jedinci byli
identifikovani jako C. auronitens. ...“. Uvedena tvrzeni o ,nevyskytu “Carabus auratus”
v dotCené lokalité a bezprostfedné navazujicimu okoli odporuji vysledkim prazkumu
provedenym Pavlem Moravcem, zoologem Agentury ochrany pfirody a krajiny CR
regionalniho pracovisté Ustecko, oddéleni Spravy Chranéné krajinné oblasti Ceské
stfedohofi.

CIZP se dale velmi podrobné zabyvala otazkou, zda je zamé&r mozné povazovat za jiny
pfevaZzujici vefejny zajem nad zajmy ochrany pfirody. V této otazce doSla k zavéru,
Ze i pfes schvaleny uzemni plan nelze chapat jeho pfevahu z hlediska vefejného zajmu
obci v podobé potencionalnich pracovnich pozic nad ochranou zvlasté chranénych
organizmt ve vSech stupnich ohrozeni. CIZP neshledava zdiivodnéni potfeby zaméru
opirajici se pouze o vlastnicka prava k pozemkdm za relevantni divody pro realizaci
navrzeného investorského zajmu a potazmo k destrukci predmétného uzemi — biotopu.
Vzhledem ke znadnému negativnimu vlivu na Zivotni prostfedi nelze tento zamér
doporudit k realizaci.

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku

Ad a) Vzhledem k obsahu je vyjadieni ponechano bez komentare.

Ad b) Vzhledem k obsahu vyjadfeni se nejprve uvadi, Ze ucelem procesu EIA podle

zakona je objektivni posouzeni pfedpokladanych viliva zaméru na Zivotni prostredi
a vefejné zdravi a nikoliv vyhodnocovani, zda zamér je Ci neni ve verejném zajmu.
Posouzeni verejného zajmu je predmétem az dalSich povolujicich fizeni.
Posouzeni vilivii zaméru na lesni porosty v ramci dokumentace uvadi, Ze predmétny
lesni porost je tvofen hospodarskym lesem s ekologicky prumérnym vyznamem
v ramci Sirsiho okoli a neodpovida pfirozenému lesnimu typu této lokality. Vzhledem
k uvedenému je patrné, Ze sice dojde k odnéti pudy z PUPFL, ale vzhledem
k charakteru lesniho porostu a za predpokladu plnéni kompenzacnich opatfeni je
tento zasah prijatelny. Samotné odnéti pozemku z PUPFL musi byt feSeno v souladu
se zakonem o lesich a v ramci tohoto fizeni bude fesSen verejny zajem. Oznamovatel
zaméru bude muset pfipadné v ramci dal$i pfipravy zaméru doreSit vykup pozemkda
se statnim podnikem Lesy CR, s. p. (bude uzaviena smlouva o smlouvé budouci
kupni resp. kupni smlouva tak, aby o odnéti PUPFL zadal ten, v jehoZz zajmu ma
k odnéti dojit).

Ad c) Puavodni biologické hodnoceni neprokazalo pritomnost strevlika zlatitého a dale
uvadi, Ze populace Zadného z druhti nemize byt dotcena zpusobem, ktery by
znamenal zhorSeni vyskytu téchto druht v oblasti. VSechny pozorované druhy se
vyskytuji jak na ploSe zaméru, tak v okoli, a co je podstatné, tezisté vyskytu téchto
druht a vhodné biotopy lezi zejména mimo plochu zaméru jako takového.
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Presto Ize konstatovat, Zze zamér pfedstavuje urcité ovlivnéni ¢asti uzemi véetné
ZCHD. Dopady realizace zaméru a vlivy na biotu pfi respektovani navrZzenych
opatreni byly klasifikovany jako celkové unosné a pfijatelné.

Ve vztahu k problematice vefejného zajmu se odkazuje na komentar v bodé ad b)
tohoto vyporadani vyjadreni, tj. Ze pfedmétem procesu EIA neni posouzeni
verejného zajmu, jeZ je posuzovan napf. v ramci fizeni o povoleni vyjimek ze zakazu
u ZCHD podle § 49 a § 50 ZOPK.

Komentar prislusného uradu:

Prislusny urad doplriuje, Ze Mgr. Kocévara pfitomnost stfeviika zlatitého v prubéhu
biologického hodnoceni nepotvrdil. OBH pritomnost tohoto druhu zaznamenalo a uvadi,
Ze zamér muZe mit na tento druh negativni vliv. Podminky ke zmirnéni vlivi na Zivotni
prostredi navrzené zpracovatelem posudku byly tedy na zakladé zavéri OBH zpfisnény
a rozSifeny o dalSi podminky urCené k ochrané prirody a krajiny a dale byla stanovena
podminka ke zpracovani celovegetacniho biologického hodnoceni pred podanim prvni
Zadosti o vydani rozhodnuti v navazujicich fizenich, které provéfi a detailnéji vyhodnoti
aktualni stav dotéenych ZCHD myj. i pritomnost strevlika zlatitého v lokalité zaméru. VVydani
tohoto zavazného stanoviska nezaklada povinnost povoleni vyjimek ze zakazu u ZCHD dle
§49a§ 50 ZOPK.

Prislusny urad dale doplriuje, Ze vhodnost umisténi zaméru ve vztahu k jeho okoli by
méla byt pfredmétem procesu SEA, ktery by mél komplexné zhodnotit vlivy umisténi zaméru,
resp. uzemné planovaci dokumentaci obce, na lokalitu zaméru, resp. navrhnout alternativy
Jjeho umisteni.

6. Podstata vyiédfeni Agentury ochrany p¥irody a krajiny CR, Regionalniho
pracovisté Ustecko ze dne 1. 10. 2015

K posudku jsou nasledujici pfipominky.

1. V posudku na str. 4 se uvadi, Ze podle vyjadfeni pfislusného stavebniho uradu je zamér
v souladu s platnou uzemné planovaci dokumentaci obce Petrovice. Tato informace jiz
neni platna. Zamér je navic z hlediska uzemniho planovani umistén nevhodné bez
navaznosti na zastavené uzemi.

2. 'V prib&hu mésicli kvétna az Servence 2015 byl pracovniky AOPK CR, Regionalniho
pracovisté Ustecko proveden v prostoru zaméru orientaéni priizkum zaméreny na faunu
stfevlikovitych a drabc&ikovitych broukl a dennich a ve dne Iétajicich motyll. Ve kterém
byl potvrzen (na rozdil od celoro¢niho biologického hodnoceni - Mgr. Ko¢vara, 2015)
vyskyt stfevlika zlatitého (Carabus auratus) v tésné blizkosti zajmové plochy. Tento
kriticky ohrozeny druh je proto nutné pfifadit k ostatnim, které podléhaji povinnosti
zazéadat o vyjimky z ochrannych podminek. Zarovern doporu€ujeme v pribéhu pfistiho
roku provést podrobny prizkum, ktery by distribuci stfevlika v této Casti uzemi dale
zpresnil. Je vSak nutné zachytit také obdobi, kdy imaga zaCinaji aktivovat, to znamena
zacit jiz od prvni dekady dubna stim, ze prlzkum bude ukonéen v prvni dekadé
Cervence.

Popis rozmisténi zemnich pasti je v biologickém hodnoceni natolik vagni,
Ze znemoznuje stanovit alespon pfiblizny diivod neprokazani vyskytu stfevlika zlatitého.
Doporu€ujeme proto dodatec¢né doplnéni rozmisténi 12 zemnich pasti. Zkoumanou
lokalitu je mozno hodnotit na zakladé bioindikacnich vlastnosti zde zaznamenanych
druhd jako uzemi po strance prirodovédné znacné zachovalé.
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Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

K jednotlivym pripominkam se uvadi nasledujici.

Ad 1. Vzhledem k obsahu vyjadfeni se nejprve uvadi, Ze zpracovani posudku bylo
ukonCeno dne 25. 8. 2015 a Ze proto schvaleni nového uzemniho planu
(dne 23. 9. 2015) nemohlo byt v posudku uvedeno.

Vztah zéméru k tzemné planovaci dokumentaci, resp. soulad s tzemné planovaci
dokumentaci neni pfedmétem posuzovani EIA podle zakona. Z vécného hlediska
posuzovani viivli na Zivotni prostfedi a verejné zdravi totiz nemuzZe samotny soulad
Ci nesoulad zaméru s prislusnou tuzemné planovaci dokumentaci ovlivnit velikost
a vyznamnost vlivii zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi, které se v ramci
posuzovani EIA podle zakona vyhodnocuji.

Pokud se jedna o zalezitost uzemniho planovani, ktera v8ak vybocuje z ramce
posuzovani EIA, je tfeba konstatovat, Ze vhodnost umisténi a navaznost na stavajici
zastavéna tuzemi je pfedmétem posouzeni jinych procesu, napf. procesu SEA.

Ad 2. Pavodni biologické hodnoceni pfitomnost stfeviika zlatitého neprokazala a dale
uvadi, Ze populace Zadného z druht nemdize byt dotéena zpusobem, ktery by
znamenal zhorSeni vyskytu téchto druhi v oblasti. VSechny pozorované druhy se
vyskytuji jak na plose zaméru, tak v okoli, a co je podstatné, t€zZisté vyskytu téchto
druhti a vhodné biotopy leZi zejména mimo plochu zaméru jako takového.

Presto Ize konstatovat, ze zamér predstavuje urcité ovlivnéni ¢asti uzemi vcetné
ZCHD. Dopady realizace zaméru a vlivy na biotu pfi respektovani navrZenych
opatreni byly klasifikovany jako celkové unosné a prijatelné.

Komentar prislusného tiradu

Prislusny urad doplriuje, Ze Mgr. Kocvara pfitomnost stfevlika zlatitého v pribéhu
biologického hodnoceni nepotvrdil avsak OBH pfitomnost tohoto druhu zaznamenalo
a uvadi, Ze zamér muze mit negativni vliv na stfevlika zlatitého. Podminky ke zmirnéni vlivi
na Zivotni prostfedi navrzené zpracovatelem posudku byly tedy na zakladé zavéria OBH
zZprisnény a rozsifeny o dalSi podminky uréené k ochrané pfirody a krajiny a dale byla
stanovena podminka ke zpracovani celovegetacniho biologického hodnoceni pfed podanim
prvni Zadosti o vydani rozhodnuti v navazujicich rizenich, které provéri a detailngji
vyhodnoti aktualni stav dotéenych ZCHD v lokalité zaméru. Vydani tohoto zavazného
stanoviska nezaklada povinnost povoleni vyjimek ze zakazu u ZCHD podle § 49 a § 50
ZOPK.

7. Podstata vyjadreni Ministerstva zivotniho prostredi, odboru druhové ochrany
a implementace mezinarodnich zavazkt ze dne 9. 10. 2015

Zamér bude jako celek generovat velké mnozZstvi nepfiznivych vlivd v uzemi, které je
svym charakterem témér Cisté pfirodni. Pokud byla tato hodnota predmétného uzemi
v minulosti devalvovana vystavbou dalnice D8, nelze tento fakt vyuZzivat pro argumentaci ve
prospéch stavby s odkazem na jiz existujici zatéz (krajiné-estetickou, hlukovou,
fragmentacni, zabor stanovist apod.).

Pfestoze oznamovateli bylo zavérem zjiStovaciho fizeni ulozeno v souladu s § 7 odst. 8
zdkona navrzeni variantniho feSeni zaméru (které v ramci vyjadfeni k dokumentaci
pozadoval zpracovat i nas odbor), pfedkladatel toto doporu€eni nerespektoval.

Dusledkem je dotceni uzemi, které je dle doplnéného biologického hodnoceni mozno
povazovat za biologicky hodnotné, pficemz planované nevratné zniCeni pfirodniho prostredi

43/80

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, VrSovicka 65, 100 10 Praha 10, (+420) 26712-1111, www.mzp.cz, info@mzp.cz



Ministerstvo Zivotniho prostredi

se tyka relativné kvalitniho biotopu v kontextu Sirokého uzemi. Zamér pfedstavuje negativni
ovlivnéni ¢asti biologicky hodnotného uzemi s pocetnym vyskytem ZCHD, pficemz
pfedpoklad negativniho ovlivnéni v dusledku Skodlivého zasahu do biotopu byl vysloven
u dvou druhd rostlin a &trnacti druhl Zivoc€ichu. Dale budou dotéeny minimalné dva kriticky
ohrozené, minimalné dvanact silné ohroZzenych a minimalné Sest druhd ohrozZenych.
Pfedpokladem realizace zaméru je opatfeni vyjimky z ochrannych podminek ZCHD
ve smyslu § 56 ZOPK.

Zamér je evidentné v rozporu s cili Strategie ochrany biologické rozmanitosti Ceské
republiky (,maximalné Setfit zachovala pfirodni Uzemi pfi navrhovani novych dopravnich
staveb®, ,systematicky omezovat nepfiznivé dopady dopravy na prostfedi a omezovat rusivé
vlivy provozu®), Statni politiky Zzivotniho prostfedi (,Podporovat pfednostni vystavbu
na plochach brownfield(l*), Strategického ramce udrzZitelného rozvoje CR (Prioritni
osa 2: Ekonomika a inovace, Cil 4: Zkvalitnit a zefektivnit dopravu a zvySit jeji
bezpecnost - ,Vystavba se musi realizovat s omezenim negativnich dopadl na pfirodné
hodnotna uzemi, fragmentaci krajiny a jeji migracni prostupnost®; Prioritni osa 3: Rozvoj
uzemi, Cil 2: Hospodarné vyuzivat zastavéné uzemi a chranit uzemi nezastavéné
a nezastavitelné pozemky — ,podpora revitalizace a upfednostiovani vyuziti brownfields
pfed vystavbou na zelené louce®; Prioritni osa 4: Krajina, ekosystémy a biodiverzita,
Cil 2: Chranit volnou krajinu — ,upfednostiiovani zastavby uvnitf existujicich sidel
(nikoliv vSak na ukor sidelni zelen&) nebo ve vazbé na né&, podpora vyuzivani brownfields,
minimalizace fragmentace ekosystémuU“) nebo Politiky uzemniho rozvoje (republikova
priorita €. 20 - ,Rozvojové zaméry, které mohou vyznamné ovlivnit charakter krajiny,
umistovat do co nejméné konfliktnich lokalit®).

Umisténi zaméru tohoto charakteru v predmétném uzemi proto povazujeme za zcela
nevhodné.

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku

Variantni feseni zaméru, které bylo uloZzeno v zavéru zjistovaciho fizeni ze dne
10. 6. 2014 pod ¢.j. 1960/ZPZ/2014/ULK883, se tykalo navrZeni variant ve vztahu
k dopravnimu napojeni Truck centra na dalnici D8 za u¢elem minimalizace vlivi zaméru na
pfiléhajici les, tj. jeho zachovani. PFi pfipravé variant dopravniho napojeni oznamovatel
zaméru uvaZzoval vice variant umisténi ve vztahu k lesnimu porostu, avSak kazda varianta
pfedstavovala pouze dilci zménu, ktera zabor PUPFL nevyloucila. Dale po dohodé
s Reditelstvim silnic a dalnic CR, Policii CR a KUUK byla zvolena pouze jedna varianta
dopravniho napojeni, ktera odpovida prislusnym pfedpisim a bezpecnosti provozu. Na
zakladé téchto skutecnosti predlozil oznamovatel pouze jednu moZnou variantu dopravniho
napojeni.

V pfipadé zmiriovanych cila v prislusnych strategickych dokumentech je mozZné
konstatovat, Ze odborné studie zpracované v ramci dokumentace byly vyhotoveny
v souladu s cili pfedmétnych strateqii, tudiz i hodnoceni viivi zaméru je s témito cili
v souladu. Ve vztahu k ochrané prirody bylo tedy provedeno biologické hodnoceni,
Naturové hodnoceni a hodnoceni pfislusnych slozek a charakteristik Zivotniho prostredi
vV zajmovém lzemi za souCasného stavu provedeného v ¢asti C. dokumentace.

Pavodni biologické hodnoceni uvadi, Ze populace Zadného z druhti nemuze byt dotéena
zpusobem, ktery by znamenal zhorSeni vyskytud téchto druht v oblasti. V§echny pozorované
druhy se vyskytuji jak na ploSe zameéru, tak v okoli, a co je podstatné, tézZisté vyskytu téchto
druhti a vhodné biotopy lezi zejména mimo plochu zaméru jako takového, presto Ize
konstatovat, Ze zamér predstavuje negativni ovlivnéni ¢asti uzemi véetné ZCHD. Dopady
realizace zaméru a vlivy na biotu, které se tykaji relativné kvalitniho biotopu v kontextu
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Sirokého uzemi, vSak Ize pii respektovani navrzenych opatfeni klasifikovat jako celkové
unosné a prijatelne.

Na zakladé dosud zjiSténych skutecnosti v procesu EIA bude mit zamér viivy zejm.
na ZCHD. Ve vztahu zejm. ke ZCHD bude vhodnost umisténi feSena v nasledujicich
fizenich, a to napf. Fizeni o povoleni vyjimek ze zakazu u ZCHD dle § 49 a § 50 ZOPK.

Komentar prislusného tradu

Prislusny urad doplriuje, Ze podminky ke zmirnéni vliva na Zivotni prostredi navrzené
zpracovatelem posudku byly na zakladé zavérd OBH zprisnény a rozSifeny o dalsi
podminKy ur¢ené k ochrané prirody a krajiny a dale byla stanovena podminka ke zpracovani
celovegetacniho biologického hodnoceni pfed podanim prvni Zadosti o vydani rozhodnuti
V navazujicich Fizenich, které provéri a detailnéji vyhodnoti aktualni stav dotéenych ZCHD
Vv lokalité zaméru. Vydani tohoto zavazného stanoviska nezaklada povinnost povoleni
vyjimek ze zakazu u ZCHD dle § 49 a § 50 ZOPK.

Prislusny urad dale doplriuje, Ze vhodnost vybéru umisténi zaméru ve vztahu k jeho
okoli by méla byt pfedmétem procesu SEA, ktery by mél komplexné vyhodnotit viivy tzemné
planovaci dokumentace obce na Zivotni prostredi v souladu s limity vyuZiti Gzemi
a navrhnout pripadné alternativy umisténi pfedmétného zaméru.

8. Podstata vyjadreni Ministerstva zivotniho prostredi, odboru ochrany vod
zedne 17.9. 2015

Za podminky dodrZeni opatfeni uvedenych v navrhu zavazného stanoviska pro obdobi
pfipravy, realizace a provozu zameéru nejsou Zzadné zasadni pfipominky.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentare.

9. Podstata vyjadireni Ministerstva zivotniho prostredi, odboru ochrany ovzdusi ze
dne 6. 10. 2015

Pfipominky vznesené k dokumentaci byly fadné doplnény. S navrzenym stanoviskem
souhlasime, v€etné navrhi podminek uvedenych v navrhu souhlasného stanoviska.

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku

Vzhledem k obsahu je vyjadfeni ponechano bez komentare.

10. Podstaga vyjadreni Landreis Sachsische Schweiz — Osterzgebirge (Zemsky urad
Saské Svycarsko — Vychodni Krusné hory) ze dne 6. 10. 2015

Nebyly objasnény vznesené pfipominky. Pro oblast planovaného zaméru maji byt
povrchové vody zachytavany a odvadény pres Bilinu (pozn.: zfejmé je mySlena Slatina)
a Mordgrundbach do Gottleuby. Shledavame nadale nasledujici nedostatky:

1. Téleso dalnice ma fungovat k zadrZzovani velkého mnozZstvi vody jako poldr. Konkrétni
udaje k moznému mnozstvi zadrzené vody chybi (plocha a objem zadrzované vody,
vySka hladiny zadrZzované vody), chybi rovnéz doba trvani zadrzeni. Kromé toho
vyZzaduje takovy zamér dle naseho nazoru odpovidajici zpevnéni dalnicniho télesa,
ke kterému jsme vSak v podkladech nenalezli Zadné udaje. Funkénost poldru neni tedy
dle naSeho nazoru zajisténa.

2. Trvalé odvadéni zvySeného mnozstvi vice & méné znecisténé vody v disledku
realizace zaméru muze vést ve strednédobém az dlouhodobém vyhledu k eutrofizaci
prehrad na tocich Mordgrundbach/Gottleuba. Tento aspekt se nam nezda dostate¢né
objasnén. Zhorseni kvality vod (chemické nebo ekologické) musi byt vylouc¢eno.
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3. Chybi konkrétni opatfeni k vylou¢eni znecisténi vod v disledku havarie a potencialnimu
ovlivnéni uzemi naSeho zemského okresu. Je pouze obecné odkazovano na havarijni
plan truck centra, ktery v8ak neni pfedloZzen. Posouzeni havarijnich stavu by v8ak dle
naseho nazoru mélo byt sou€asti posouzeni v ramci procesu posuzovani vlivi na zivotni
prostfedi a mélo by byt doplnéno.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Vzhledem k obsahu vyjadreni se nejprve uvadi, Ze uplnost dokumentace ve vztahu
k vlivim zaméru na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi je v dané etapé pfipravy zaméru
dostacujici k moznosti posoudit vlivy na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi a ukoncit
posuzovani podle zakona.

Se zamérem nejsou spojeny zavazné/vyznamné vlivy na Zivotni prostfedi a verejné
zdravi pfesahujici hranice Ceské republiky, ti. na tuzemi Spolkové republiky Némecko,
resp. uzemi spolkové zemé Sasko.

K jednotlivym zalezitostem se pak uvadi nasledujici:

Ad 1.

Ad 2.

V doplnéni dokumentace, resp. v posudku bylo uvedeno, Ze vody ze sraZek, budou
odvadény do retenCni nadrze, odkud budou regulované vypoustény
do pravostranného pfitoku Slatiny a dale do vodniho toku Slatina s tim, Ze s ohledem
na nasledné téleso dalnice s kapacitnimi propustky je navrhova ochrana dostacujici
a prevysujici deskou technickou normu CSN 75 6261 (navrzend retenéni néadrz
vyhovuje i pétiletému navrhovému desti).

Pokud se jedna o téleso dalnice D8, jiz dnes funguje jako poldr, ktery neumozni pustit
do povodi za dalnicnim télesem vice vody nez je kapacita propustku. Posuzovany
zamér na této stavajici situaci nic nezméni. Proto obavy ze zaplav v souvislosti
S posuzovanym zamérem jsou bezpredmétné, a to samoziejmé i ve vztahu k tzemi
spolkové zemé Sasko.

V' rémci posuzovaného zaméru bylo vychazeno z predpokladu dodrzeni prislusné
normy environmentalni kvality (NEK-RP) podle prilohy ¢. 3 Narizeni viady
€. 61/2003 Sh., které vSak bylo mezitim zru§eno a nahrazeno NV 401/2015 Sb. Toto
nafizeni v souladu s pravem Evropské unie stanovi ukazatele vyjadfujici stav
povrchové vody, ukazatele a hodnoty pripustného znecisténi povrchovych vod,
ukazatele a hodnoty pfipustného znecisténi odpadnich vod, ukazatele a hodnoty
pfipustného znecisténi odpadnich vod pro citlivé oblasti a pro vypousténi odpadnich
vod do povrchovych vod ovliviiujicich kvalitu vody v citlivych oblastech, ukazatele
a hodnoty pfipustného znecisteni pro zdroje povrchovych vod, které jsou vyuZivany
nebo u kterych se predpoklada jejich vyuZiti jako zdroje pitné vody, ukazatele
a hodnoty pripustného znecisténi povrchovych vod, které jsou vhodné pro Zivot
a reprodukci ptavodnich druht ryb a dalsich vodnich Zivocich( a ukazatele a hodnoty
pfipustného znecisténi povrchovych vod, které jsou vyuZivany ke koupani. DodrZeni
parametr( platné normy environmentalni kvality ze strany zaméru je nezbytnym
predpokladem hodnoceni a bude predmeétem nasledného frizeni o povoleni
vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych dle § 8 zakona ¢. 254/2001 Sbh.,
0 vodach a o zméné nékterych zakond (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist
vedeného prislusnym vodopravnim trfadem. Pro zajiSténi kontroly a udrzeni potfebné
kvality povrchovych vod iv dlouhodobém vyhledu jsou pro ucely uvedeného
vodopravniho fizeni souCasné stanoveny podminky. Tyto podminky kromé jiného
poZaduji vychozi a prubézZnou (trvalou) kontrolu kvality a stavu povrchovych vod
i Z hlediska eutrofizace, zejména je v8ak poZadovano prokazani plnéni pfislusnych
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Ad 3.

limita i v pripadé nizkych pratokt vtoku Slatina. Tyto vysledky kontrol budou
pribézné poskytovany prislusnému vodopravnimu uradu a spravci toku, soucasné
pak pfislusnému orgénu ochrany pfirody (KUUK), k dal$imu vyuziti a zohlednéni
Vv ramci jejich souvisejicich fizenich a postupech. Plnéni téchto opatfeni vylucuje
pfipadné nezadouci zhorseni kvality povrchovych vod (chemické i ekologické). V této
souvislosti se dale uvadi, ze riziko znecisSténi toku na vétsi vzdalenost s ohledem na
postupné fedéni fadou pritokt (napr. Hrani¢ni potok a na tuzemi spolkové zemé
Sasko napr. Pfarrgriindelbach) a na procesy samocisténi v toku rychle klesa.
S ohledem na provedené vyhodnoceni viivii na vody Ize zcela nepochybné vyloudit
i jakékoliv ovlivnéni pfedméti ochrany prislusnych chranénych pfirodnich lokalit,
tedy pfirodnich stanovist ¢i Zivoc¢isSnych druht (vCetné lokalit soustavy Natura 2000,
tj. DE5149301 Mittelgebirgslandschaft um Oelsen a DE5049302 Gottleubatal
und angrenzende Laubwélder) na tizemi spolkové zemé Sasko.

Havarijni plany a podobné rady nejsou povinnou soucasti ani prilohou dokumentace.
Havarijni plany jsou zpravidla soucasti podkladi naslednych samostatnych
prislusnych povolujicich fizeni, zejména v pfipade, Ze povinnost jejich zpracovani
pfimo vyplyva ze souvisejicich pravnich pfedpisu. V ramci tohoto procesu byly vsak
specifikovany rizikové oblasti, na které je tfeba se v ramci nasledné zpracovavanych
havatrijnich plant zamérit s ohledem na hodnocené pravdépodobné vlivy spojené se
zamérem. Pokud jde o nestandardni, resp. havarijni stavy, zptisobené event. unikem
ropnych latek, v etapé vystavby se pocita s instalaci doCasné havarijni clony
(fibroilového hadu) na vodnim toku Slatina (pro etapu vystavby bude zpracovan
havarijni plén). Havarijni plan bude zpracovan i pro provoz arealu Truck centra,
vSechna zafizeni budou mit schvalené provozni fady, reten¢ni nadrz i manipulacni
rad. Jako havarijni pojistka slouZi retencni nadrZz (odtok vody je odspodu,
takZe nahofe na hladiné je mozné zachytit neemulgované latky). Bezobtokovy
odluc¢ovac ropnych latek je chranén principem tarového ventilu. Ve vztahu k posileni
bezpecnosti pfi pfepravé chemickych latek a chemickych smési, budou v ramci dalsi
pfipravy zaméru pfijata v dohodé s pfislusSnym vodopravnim urfadem preventivni
opatreni, ktera zamezi v pripadé event. uniku chemickych latek a chemickych smeési
z pfepravnich prostfedkd jejich odtoku do kanalizace, reten¢ni nadrze a nasledné do
vodniho toku Slatina (ve vztahu k pfepravé chemickych latek a chemickych smési se
uvazuje s vymezenim odstavnych stani pro 2 - 3 nakladni vozidla, ktera budou
samostatné oplocena, osvétlena, soustavné monitorovana a opatfena bezodtokovou
Jimkou; povrch zpevnénych ploch bude opatfen nepropustnymi odolnymi natéry;
stani budou vybavena prislusnymi bezpecnostnimi mobilnimi prostfedky; pro tento
provoz bude zpracovan havarijni plan, apod.).

11. Podstata vyjadieni spolku Ceska spoleénost ornitologicka ze dne 8. 10. 2015

Doplnéna dokumentace neposkytuje dostatecné posouzeni celého zameéru a jeho vlivu
na zivotni prostfedi. Posudek se dostateCné nevyrovnava se vznesenymi namitkami
k dokumentaci a neobjektivné posuzuje dopady zaméru na zivotni prostfedi. K dokumentaci
a posudku mame nasledujici pfipominky.

1. Biologické hodnoceni obsahuje fadu zavaznych nedostatku:

Dle uvadéného vybéru odborné literatury i praci s problematicky identifikovatelnymi
taxony (Trifolium badium vs T. spadiceum) se vyvozuje, Ze pruzkum Uzemi nebyl
vhodné zpracovan.
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ii. Autor neprokazal pritomnost ¢&i chybné interpretoval vysledky prizkuma
u nasledujicich druhu: stfevlik zlatity, zmije obecna, ¢ap erny, krahujec obecny,
tetfivek obecny, kiepelka polni, chfastal polni, bekasina otavni a jefab popelavy.

iii. Z hlediska prizkumu savcu se uvadi, ze v ramci prizkumu savcu byli zcela vynechani
letouni, pro které by mohla byt dotCena plocha pomérné rozsahlym lovistém. Jedna
se pfitom o skupinu, jejiz zastupci patfi vSichni mezi druhy zvlasté chranéné podle
ZOPK a které neni v sou€asnosti problém identifikovat.

2. Vyhodnoceni kumulativnich vlivd v hodnoceni vlivli na soustavu Natura (Bilek 2015) je
nedostate¢né, zejm. s ohledem na posouzeni vlivi na tetfivka obecného. Chybi
posouzeni jiz stavajicich negativnich vliva pusobicich v dot¢eném uzemi v sou€asnosti,
tedy zejména dalnice D8, ktera vyznamnym zpusobem zasahla Siroké okoli a jejiz vlivy
v krajiné plsobi trvale. Nezohledriuje aktualni populacni trendy tetfivka, které se nejvice
projevuji pfedevsim v této vychodni ¢asti ptacCi oblasti Vychodni Krusné hory. Nelze tedy
souhlasit se zavéry, Zze nedojde k vyznamnému negativnhimu ovlivnéni pfedmétu
ochrany ptaci oblasti Vychodni Krusné hory.

3. Posudek se s dfive vznesenymi namitkami vyrovnava nedostate¢né. Kumulaci vlivl je
tfeba hodnotit v ramci posuzovani vlivu zaméru a nikoliv pouze zminit v popisné cCasti
stavu uzemi. Zamér dalnice D8 byl jiz v dobé projektové pfipravy az doposud povazovan
z hlediska ochrany pfirody za krajné problematicky. Proto je nutné jakékoliv dalsi
zaméry v dotCeném uzemi hodnotit s védomim dosazené a prekroCené kapacity
prostiedi pro vyskyt velkého mnozstvi rostlinnych i zivo€iSnych druha.

4. Zameér predstavuje vysoce rizikovou zvySenou zatéz krajiny vrcholové €asti Krusnych
hor. Jeho vyuziti vzhledem k vySSi nadmorské vySce a extrémnim klimatickym
podminkam nadale povazujeme za velmi problematicke, pfiCemz spoleCensky pfinos je
nulovy. Vzhledem k vySe uvedenym faktim se zamérem Truck centra Krasny Les
nesouhlasime.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

K jednotlivym pripominkam se uvadi nasledujici.

Ad 1. Pavodni biologické hodnoceni uvadi, Ze populace Zadného z druhi nemuze byt
dotéena zpusobem, ktery by znamenal zhorS$eni vyskyt( téchto druhi v oblasti.
V8echny pozorované druhy se vyskytuji jak na ploSe zaméru, tak v okoli, a co je
podstatné, tézisté vyskytu téchto druht a vhodné biotopy lezi zejména mimo plochu
zaméru jako takového.

Presto Ize konstatovat, Ze zamér pfedstavuje urcité ovlivnéni ¢asti uzemi véetné
ZCHD. Dopady realizace zaméru a vlivy na biotu pri respektovani navrzenych
opatreni byly klasifikovany jako celkové unosné a pfijatelné.

Ad 2. Z Naturového hodnoceni provedeného v ramci dokumentace, resp. doplnéni
dokumentace, vyplyva, Ze posuzovany zamér nema vyznamny negativni vliv
na prfedmét ochrany ptaci oblasti Vychodni Krusné hory (CZ0421005), tj. tetfivka
obecného (Tetrao tetrix) ani na celistvost lokality. To je potvrzeno i oponentnim
Naturovym posouzenim provedenym v ramci posudku.

Jak vyplyva z Prilohy ¢. 2 Pozorovani tetfivka obecného v okoli zajmového tzemi,
uvedené v Naturovém hodnoceni v ramci doplnéni dokumentace, tetrivek se
na lokalité planovaného arealu Truck centra nevyskytuje a ziejmé ani nevyskytoval.
Pokud se jedna o vliv dalnice D8, stejné jako vlivil ostatnich stavajicich zdroju
obecné, je tfeba postupovat podle ustanoveni § 5 odst. 2 zakona. Rovnéz z vécného
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hlediska je tento postup zcela ziejmy, tj. vychazi se ze stavu Zivotniho prostredi
v dotéeném tzemi, vici kterému jsou vlivy posuzovaného zaméru vyhodnocovany.

Je pravdou, Ze podle Kategorizace uzemi Krusnych hor z hlediska jeho vyznamnosti
ve vztahu k vyskytu tetfivka obecného (BejCek et al. 2007) je ¢ast uzemi, na niz je
planovan zamér, soucasti ploch ,kategorie A coZ jsou plochy klicové pro udrZeni
populace tetfivka obecného z hlediska kvality biotopu. To je ostatné uvedeno
i v Naturovém hodnoceni. OvSem je nutné poukazat na skutecnost, Zze samotny
zamér se nachazi cca 0,5 km mimo ptaci oblast. Hranice zony A podél dalnice byla
Bejckem et al. vymezena ve vzdalenosti 200 m od télesa dalnice, ovSéem Ccisté
arbitrarné (jisté nelze predpokladat, Ze ve vzdalenosti 199 m se tetfivek nemize
vyskytnout, zatimco 201 m od svodidel uz bez problému zahnizdi). Je proto tfeba
hodnotit na zakladé realnych dat a ta ukazuji, Ze v zajmovém uzemi (tj. v prostoru
mezi ustim tunelu Panenska, trasou D8 a Slatinou) nebyl tetfivek ziejmé nikdy
pozorovan, a to ani podle dat zahrnutych v Bejckové studii. Dale z hlukové studie
vyplyva, Ze v jiznim sméru na hranici ptaci oblasti (referenéni body 2, 3 a 4) dojde
vlivem posuzovaného zaméru v disledku odstinéni z dalnice k poklesu hlukové
zatéZe o 1,1 - 2,4 dB a v severnim sméru na hranici ptaci oblasti (referencni body 5,
6, 7 a 8) ke zvyseni hlukové zatéZe max. o 0,2 dB, a to pouze v referencnim bodé 5.
Tento vliv je tedy na hranici prokazatelnosti a ve vetsi vzdalenosti smeérem dovnitr
ptaci oblasti ho Ize povazZovat uz za neméritelny. Z téchto davodi byly negativni viivy
na ptaci oblasti v Naturovém hodnoceni vylou¢eny. Kumulativni vliv zaméru a dalnice
byl tedy posouzen.

Ad 3. Vzhledem k obsahu vyjadfeni se odkazuje na komentar v bodé ad 2. tohoto
vyporadani vyjadreni. Dale je uvedeno, Ze podminky stanovené v tomto zavazném
stanovisku jsou zavazné a musi byt splnény.

Ad 4. Vzhledem k obsahu vyjadreni se nejprve uvadi, Ze ucelem posuzovani podle
zakona je objektivni posouzeni predpokladanych viivii zaméru na Zivotni prostredi
a vefejné zdravi a nikoliv vyhodnocovani, zda zamér je ¢i neni spoleCensky pfinosny.
Z vécného hlediska posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi totiz
nemuize spole¢ensky prinos zaméru ovlivnit velikost a vyznamnost vlivii zaméru
na zivotni prostredi a verejné zdravi, které se v ramci posuzovani podle zakona
vyhodnocuji (tj. vlivy zaméru jsou nezavislé na skutecnosti, zda zamér je Ci neni
spolec¢ensky pfinosny).

Komentar prislusného tradu

Prislusny urad doplriuje, Zze Mgr. KoCvara pfitomnost stfevlika zlatitého v priubéhu
biologického hodnoceni nepotvrdil. OBH pritomnost tohoto druhu zaznamenalo a uvadi,
Ze zamér muze mit negativni vliv na stfevlika zlatitého. Mgr. Ko¢vara ani Mgr. Volf
neprokazali pfitomnost ¢apa Cerného, letount a pritomnost zmije obecné a pouze okrajové
byla prokazana pritomnost krahujce obecného. OBH prokazalo pritomnost téchto druhi:
tetfivek obecny, kfepelka polni, chfastal polni, bekasina otavni a jerab popelavy.
Na zakladé zavéra OBH byly tedy podminky ke zmirnéni viivi na Zivotni prostfedi navrzené
zpracovatelem posudku zpfisnény a roz$ifeny o dal§i podminky uréené k ochrané pfirody
a krajiny a dale byla stanovena podminka ke zpracovani celovegetacniho biologického
hodnoceni pred podanim prvni Zadosti o vydani rozhodnuti v navazujicich Fizenich, které
provéri a detailnéji vyhodnoti aktualni stav dotéenych ZCHD v lokalité zaméru. VVydani
zavazného stanoviska nezaklada povinnost povoleni vyjimek ze zakazu u ZCHD § 49 a § 50
ZOPK.
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12. Podstata vyjadreni Spolku Za Krasny Les ze dne 8. 10. 2015

Doplnéna dokumentace a posudek jsou nedostateCné v nasledujicich bodech a dale
nase pozadavky a pripominky k dokumentaci nebyly fadné vyporadany. Proto podavame
nesouhlasné vyjadieni.

1. Vliv na krajinu

Umisténi zaméru, ktery zabira 16 ha nezastavéného a biologicky cenného uzemi, je na
konkrétni misto vazan pouze vlastnictvim pozemku investorem. Obfi pfekladisté
a velkokapacitni odpocivadlo pro nakladni automobilovou dopravu muze byt stejné tak
realizovano o 15 km dale po dalnici, smérem do CR (cca 7 minut jizdy), kde jsou velkoplo$né
brownfieldy. Ostatné takové feSeni doporuduje i Politika uzemniho rozvoje CR a Zasady
uzemniho rozvoje kraje.

Autorka si vymezuje uzemi terénniho Setfeni okruhem 5 km, ve kterém bude krajina
ovlivnéna zamérem. Pfesto doplhuje do hodnoticich tabulek udaje, vztahujici se pouze
k pozemku zaméru. Truck centrum bude prokazatelné vidét z vyraznych, turisticky hojné
frekventovanych dominant okoli (PR Spi¢ak) a CHKO Labské piskovce (Dé&ginsky Snéznik,
Tiské stény - odkaz na Posudek str. 70). Na pozemku se nachazi nékolik VKP, které zamér
nenavratné likviduje, nelze tedy tvrdit, Ze vliv je slaby. Kompenzace zasahu navrzena
Ing. Zimovou, ktera podle Hodnoceni mohou snizit vliv zaméru na “rysy a hodnoty pfirodni
charakteristiky“ ze silného na stfedné silny jsou naprosto neucinné. Osazeni jizni strany
arealu je sporné, vizualné nemuze jedna fada stromu zakryt zamér o rozloze 16 ha,
o skladovacich halach nemluvé, vzhledem k vySSim pozorovacim stanovistim ze vSech
stran. V doplnéné dokumentaci je zaroven toto feSeni rozporované tvrzenim Mgr. KoCvary
v Biologickém hodnoceni str. 25: ,pfipadnou vysadbu stinicich dfevin je mozné doporucit,
nicméné pri stavajicich drsnych klimatickych podminkach je zcela nereélné oCekavat stinici
efekt dfevin drive jak v horizontu desitek let, navic bude i samotny vzrust stromi silné
limitovan. Je zcela nemyslitelné uvazZovat o realizaci vétSich sazenic drevin, které by se
v uzemi neujaly....“ Navrh kompenzacniho opatfeni “natfit haly na zeleno“ je naprosto
bezcenny (smésny), navic tmavé zeleny odstin bude vétSinu roku pfitézujicim
faktorem - podzim/dlouha zima. V obou vySe zminénych pfipadech jde o velmi neefektivni
pohledové korekce, nikoli kompenzace.

V posudku vlivu na krajinny raz nebyl pfedloZzen ani jeden zakres do fotografie
a porovnani se souasnym stavem. Dokumentace zavéry hodnoceni zamérné zlehcCuje.
Posudek vliv zaméru na krajinny raz jesté horlivéji marginalizuje.
2. Kumulativni vlivy

Z biologickych pruzkumu lokality z poslednich let je patrné, Ze jiz dnes ma vystavba
dalnice D8 a dvou vétrnych elektraren v Petrovicich pravdépodobné nepfiznivy vliv na
chranéné a kriticky ohroZzené biologické druhy v uzemi. Kazdy dalSi zamér budovany
v navaznosti na dalnici bude mit zhorsujici efekt na pfredméty ochrany, a to pfedevsim na
tetfivka obecného (PO Natura 2000).

3. Soulad s uzemnim planem, vefejny zajem

Dne 23. 9. 2015 schvalilo zastupitelstvo obce Petrovice novy izemni plan. V novém UP
je plocha Truck centra opét jako nezastavitelné uzemi. Zamér Truck centra tedy neni
v souladu s platnym UP, ani se Zasadami tzemniho rozvoje Usteckého kraje. Je v rozporu
s Politikou Uzemniho rozvoje CR. V doplnéné dokumentaci nebyla vysvétlena vefejna
prospésnost stavby. Domnivame se, Ze zde se jedna Cisté o profit soukromé firmy a nikoliv
vefejny zajem.
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4. Studie svételného znecisténi prostredi

Osvétleni parkovacich ploch a komunikaci fe$i normy CSN EN 12464-2, CSN CEN/TR
13201-1, CSN EN 13201-2, CSN EN 13201-2. Mimo parkovi§té pro odstaveni nakladnich
vozidel je pozadovano osvétleni Cerpaci stanice a prostort mezi halami pfekladisté. To jsou
podle normy pracovni prostory s nadstandardnim svételnym prostfedim, v pfipadé projektu
CHEMLOG musi byt tyto prostory dokonce extrémné presvétlené, kvilli bezpecnosti.
Vzhledem k proporcim téchto prostorti mezi halami, pozadavkiim na rovhomérné osvétleni
ploch a tedy i uvazovanymi svételnymi uhly a kuzely osvétleni je témér vylou¢eno osazeni
svitidel ve spodnich ¢astech fasad hal, jak se uvadi v dokumentaci. To potvrzuje i normativni
pozadavek proti osInéni, které mize vznikat v pracovnich prostorech pfi svételnych zdrojich
nizko nad horizontem. Proto je téméf nemozné najit realizovany pfiklad osvétleni
podobnych objektu se svitidly nize nez 9 m.

Tvrzeni v dokumentaci, Ze prostory budou osvétlené ze spodnich ¢asti fasad hal a tak
nebudou vytvaret svételny smog do okolni krajiny, je nerealizovatelné.

5. Hlukova studie (HS)

Vysvétleni o vzdalenosti méficich mist a dalnice D8 nelze akceptovat (doplnéna
dokumentace, s. 17/36). Na hranici ptaci oblasti bylo naméfeno ve dne 48,4 dB (referencni
bod €. 2). Jak je tedy mozné, Ze vypoctovy model pro stavajici stav (bez zaméru, ve dne)
udava hodnoty hluku v tomto misté, tedy na hranici ptaci oblasti 35 - 40 dB (viz barevna
hlukova pasma - obr. na str. 30)? Tato chyba mUze ukazovat na to, Ze hlukovy model je
Spatné kalibrovan.

V HS chybi protokol z méfeni hluku. V HS neni pocitano s vétrem. Vzhledem k poctu
vétrnych dni v misté a Sifeni hluku z dalnice je potfeba provést méfeni za podminek, kdy je
ta ktera lokalita zasaZen hlukem z dalnice. Z osobni zkuSenosti vime, Ze les ani pole hluk
z dalnice neutlumi a obavame se vyrazného zhorSeni hlukové zatéze. PrestozZe vime, ze se
obecné nedoporucuje méfit hluk za vétrného pocasi, poZzadujeme toto specifické méfeni.

V ramci kapitoly Hodnoceni hluku pfi vystavbé chybi vypocCet hluku v jednotlivych
referencnich bodech. Lze pfedpokladat, ze pravé hluk pfi vystavbé muze zasadné ovlivnit
ptaci oblast.

Z dokumentace neni jasné, zda 3D model, pouZity ke kalibraci, odpovida navrhovanému
stavu. Vzhledem k tvrzeni, ze bude bilance zeminy vyrovnana a k zvinénému terénu
pozemku (vySkovy rozdil vice nez 20 m), pujde o rozsahlé zemni prace a velmi vyraznou
zménu charakteru a pozice uzemi ve vztahu k okoli (napf. neni jasny vySkovy vztah
odpocivadla a télesa dalnice).

6. Voda

V doplnéné dokumentaci ani v posudku neni posouzeny vliv precisténé odpadni vody
na chemické sloZeni vody v potoku Slatina, do kterého je cely zamér odkanalizovan
(napt. neni uréen limit, na ktery se ma &istit fosfor). Zadame nezavislé méreni kvality vody
v potoce Slatina a vyhodnoceni vlivu zaméru na biotop nivy Slatiny a navazujicich tokd na
uzemi SRN. Neni uveden m-denni prutok potoku Slatina a neni tedy mozné posoudit, jaky
vliv bude zamér mit na jeho celkovy prutok, jehoz trvalé ovlivnéni by mélo vliv na biodiverzitu
nivy.

Stale nebyl doplnén podrobnéjsi plan udrzby v zimnich mésicich, pfesto, Ze se zamér
nachazi v oblasti s dlouhou zimou a vydatnou snéhovou nadilkou. Moznost havarie neni
uvazovana.
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Neni doloZen vypocet retence a neni mozné posoudit, zda jsou navrhovana feseni
realizovatelna a dostate¢na.

Z dokumentace ke stavbé dalnice D8 mimo jiné vyplyva, ze lokalita planovaného Truck
centra spada do infiltraCni oblasti nadrze Mordgrundbach, tedy Ze se jedna o velmi citlivou
lokalitu.

7. Rozptylova studie

V rozptylové studii se pocita s vytapénim kabin nakladnich automobill béhem topné
sezény. Autorka uvadi délku topné sezény 5 mésictl, ktera byla vyrazné podcenéna. Udaje
nejsou spravné i vzhledem kdélce provozu Truck centra (investor zaméru pocita
s 24 hodinovym provozem).

8. Biologické hodnoceni obsahuje fadu nasledujicich chyb a nepfesnosti.

Prizkum nezahrnuje celé vegeta¢ni obdobi, jak bylo uloZeno, chybi zkoumani lokality
v bfeznu a dubnu, doplnéni vyzkumu neaktualnimi daty.

Botanika

Autor neuvadi druh Odontites vemus subsp. vemus (C2), ktery se na podobnych
pozemcich vyskytuje a v okoli byl opakované zaznamenan, sbiran (Kubat, Ondracek).
Mozna nebyl pfimo na lokalité zaznamenan, ale nezmiriuje jej ani z okoli, které, jak tvrdi,
prozkoumal. Autor dale uvadi Trifolium badium, ktery zde dle pfedchazejicich prdzkumu
urcité neroste a vSe je Trifolium spadiceum.

Bezobratli

Ve vyctu kriticky ohrozenych druhu chybi stfevlik zlatity (Carabus auratus), kterého
doklada AOPK v prlizkumu z léta 2015. V zavislosti na svém rozsahu a na pfipadnych
kumulativnich vlivech vede realizace zaméru k pocetnému propadu dotéené mistni
populace a v SirSim ramci téZ v omezeni genového toku v ramci pfirozené metapopulacni
vymeny.

Seznam ZCHD pozadujeme rozSifit na 20 druhd, vzhledem k tomu, Ze 5 druht Emelak
je zahrnuto v pfehledu ZCHD jako jeden druh rodu Bombus. Nebyly zkoumany druhy rodu
Formica. Pfi vySe uvedeném poc¢tu ZCHD na lokalité a ploSe 16 ha je to z hlediska zajmu
ochrany pfirody naprosto nepfijatelné.

V seznamu stfevlikovitych broukd (Coleoptera: Carabidae) biologického hodnoceni
chybi pro tento biotop bézné druhy, napf. Amara aenea, Calathus melanocephalus, Carabus
violaceus, Leistus ferrugineus, Loricera pilicomis, Nebria brevicollis a Pterostichus nigrita,
které zde pfi vyzkumech v roce 2015 zjistili &lenové Carabidologické sekce CSE.

Obratlovci

Autor uvadi, Ze Ize uvazovat doteni ryb i vodniho prostfedi niZze po toku v pfipadé
havarie, nicméné za timto uCelem je navrzena fada bezpecnostnich opatfeni a technologii.
Havarijni opatfeni pfedstavuji v doplnéné dokumentaci 1 velmi struény odstavec.

Ptaci oblast Vychodni Krusné hory Natura 2000 obklopuje lokalitu zaméru za vSech
stran. Cast plochy zaméru spada do kategorie A. Autor doklada negativni pdsobeni dalnice
na predmét ochrany PO, ovSem z toho vyvozuje, Ze ,pfi umisténi zaméru do
bezprostfedniho okoli dalnice tak neni oéekavan narust zatizeni okoli.

Posudek vlivu na ptadi oblast Natura 2000 se opira o data a zavéry hodnoceni
z doplnéné dokumentace EIA, které vliv Truck centra bagatelizuji a obsahuji fadu vécnych
chyb (viz body - hluk, osvétleni, kumulace, dalnice D8). | pfesto je vyhodnocen vliv jako
mirné negativni, neni tedy pochyb, Ze uz tak silny vliv dalnice D8 jesté zhorSi. Zasadnim

52/80

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, VrSovicka 65, 100 10 Praha 10, (+420) 26712-1111, www.mzp.cz, info@mzp.cz



Ministerstvo Zivotniho prostredi

problémem zaméru ve vztahu k ochrané pfirody je kumulativni efekt s dalnici D8. Chybi
studie osvétleni arealu (pfedpoklada se 24hodinovy provoz). Nebyl doloZen prazkum ze
zimniho obdobi, a posouzeni vlivu zaméru na zimovani (napf. hluk neni v zimnich mésicich
odclonén lesnimi porosty tak dobfe, jako ve vegetaCnich). PoZadujeme vlivy zaméru
planovanych rozmérd na pro tetfivka nejvyznamnéjSi plochy hodnotit jako vyrazné
negativni.

Autor neprokazal pfitomnost i chybné interpretoval vysledky prizkumu u nasledujicich
druhu: ¢ap Cerny, krahujec obecny, tetfivek obecny, kifepelka polni, chiastal polni, bekasina
otavni a jefab popelavy. Dale byli v ramci prizkumu zcela vynechani letouni, které je
v lokalité mozné bézné vidét a pro které by mohla byt dot€ena plocha pomérné rozsahlym
lovistéem.

Zhodnoceni vlivi

Autor hodnoti uzemi jako biologicky hodnotné, a pfesto dochazi k zavéru, Ze vlivy
zaméru nebudou znamenat devastaci biologicky cenného uzemi a ohrozeni zjiSténych
druhu. Autor uvadi, Ze se zjisténé druhy vyskytuji nejpocetnéji v nivé toku Slatina, ktery vSak
bude z ddvodu vypousténi odpadnich vod ohrozen zejm. v disledku havarie.

Kompenzacéni opatfeni

Kompenzacni opatfeni navrzené R. Kocvarou se vztahuji k uzemim, ktera uz nyni jsou
v dokumentaci hodnocena jako velmi hodnotna a jsou udrzovana kosenim tak, jak autor
v textu doporucuje, neni tedy pfiliS co kompenzovat. Také rozsah 4 ha je nedostacuijici,
vzhledem K likvidaci 16 ha kvalitniho biotopu, v€etné pramenného mokradu na jizni hranici
zaméru, ktery je jednoznacné pfimo dotcen.

Kompenzacni opatfeni navrzené R. Ko€varou (vysadba, ozelenéni arealu) se zcela
rozchazeji s opatfenimi, které navrhla Ing. Zimova. Ko€vara upozorhuje na problematiku
klimatickych podminek v lokalit¢ zaméru ve vztahu k vybranému druhu dfevin, stafi
vysazovanych jedincu a pozadovanému minimalnimu vzristu vysazenych jedincu.

9. CHEMLOG
Doplnéna dokumentace ani posudek se nevyjadfuje k zapojeni zaméru do programu

Pozadujeme jednoznaéné vyjadreni, zda bude zamér soucasti programu Chemlog a zda
navrhovana feSeni odpovidaji jeho pozadavkim, ¢imz by méla byt vypofadana pfipominka
vznesena v ramci zjistovaciho fizeni.

10. Srovnani se stavbou dalnice D8. Vyznamny krajinny prvek

V pfipadé povoleni zasahl( do VKP byla vystavba dalnice D8 omezena pravé v lokalité
planovaného Truck centra a jeho blizkého okoli z divodu ochrany pfirody a krajiny.
Z dokumentace ke stavbé dalnice D8 mimo jiné vyplyva, Ze lokalita planovaného Truck
centra spada do infiltracni oblasti nadrze Mordgrundbach, tedy Ze se jedna o velmi citlivou
lokalitu.

Na problematiku VKP jsme upozorfiovali dfivéjSimi pfipominkami. VySe uvedené
podminky zasahu do VKP pfi vystavbé dalnice vSak svédCi o tom, Zze je zde dalSi
VKP - vodni tok, pfevedeny propustkem pod dalnici. Taktéz Mgr. KoCvara upozoriiuje na to,
Ze za VKP je nutno povazovat dotCeny pfitok Slatiny. V tésné blizkosti zaméru se nachazi
také nékolik mokradu. Vzhledem k velmi komplikovanému charakteru mokfadnich systém
je nutno povazovat za dotcené VKP i tyto mokrady.

Dalnice D8, ktera je nesporné verejné prospésnou stavbou, byla v iuseku mezi sjezdem
do Petrovic a statni hranici stavéna s velkym dirazem na uchovani pfirodni hodnoty lokality.
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Na tyto zasahy eliminujici negativni vliv dalnice bylo vynalozeno mnozstvi vefejnych
prostfedku. Oproti tomu je Truck centrum Krasny Les (Petrovice) €isté privatnim zajmem,
ktery tuto lokalitu devastuje. VKP, které se nachazeji v misté - vodni tok, les, pramenny
mokiad, mokfad, mez zamér likviduje. Proto Zadame MZP, aby vnimalo stavbu dalnice jako
precedens, a respektovalo jiz dfive (pfi vystavbé dalnice) chranéné VKP v lokalité, které by
uvazovany zamér zlikvidoval. Pozadujeme vydani zamitavého stanoviska.

11. Podminky - v pfipadé vydani kladného stanoviska, pozadujeme zaclenéni téchto
podminek pro fazi realizace i samotného provozu:

Navrh retenéniho prostoru provést na 2000 m? ovladatelného reten¢niho prostoru pfi
maximalni povolené velikosti odtoku 48 I/s.

V projektu pro uzemni rozhodnuti prokazat navrh retencCnich prostor a realnost
gravitacniho vedeni destovych vod navrzenou soustavu vodohospodarskych objektl
(stale chybéjici vySkoveé fezy a podélné profily) a dale vliv na velikosti povodi potoka
Slatina a Petrovického potoka s doloZzenim vySkového feSeni arealu.

COV navrhnout tak, aby splfiovala limit BAT s rozsifenim o limit pro &isténi fosforu
na hodnotu, kterou ur€i vodopravni ufad.

Uginnost zafizeni pro odstranéni lehkych kapalin (ropnych latek) musi byt takova,
aby na odtoku do vodotecCe byla garantovana maximalni hodnota 0,2 mg/l (Cio — Cao).

Dodrzeni imisnich limitd kvality vypousténé vody dle vyhl. €. 61/2003 Sb. a recipientu
a prokazat jejich u€innost pribéznym méfenim za provozu (konkretizovat pocet
odbérl a mist).

V zavazném provoznim fadu zimni udrzby poZadujeme naprosté vylou€eni pouzivani
soleni a chemickych posypu. Investor se v pfedchozi dokumentaci zavazuje provadét
Cisté mechanizovany odkliz snéhu a jako posypové materialy jen inertni Ci ekologické
posypové materialy (Liapor).

Pro utlumeni vjemu velkych formatd fasad v harmonickém méfitku krajiny
pozadujeme na vSech halach systémové fasadni samozavlazovaci svahované (nebo
kaskadové) zelené stény, osazené okolni flérou, reagujici po cely rok na zmény
barev, v€etné moznosti pokryti snéhem.

Po odborném zvazeni zaméru plné a vyssi zelené clony (ne nerovhomérné vzrostlé
a nerovhomérné zaplnéné rady stromu), pozadujeme vysadbu smiSseného lesniho
pasu. Rychleji rostouci a kratce Zijici druhy by zabezpedili poZzadovanou clonu
v prvnich letech po vysadbé a zaroven umoznili rist a zesileni stromu trvalejSich.
Sitka tohoto péasu, pokud by méla mit formu a charakter lesniho spolegenstva
s témito pozadovanymi vlastnostmi, musi byt minimalné 15 m a musi byt vysazena
z jizni, zapadni a severni strany arealu. TaktéZz poZzadujeme osazeni vSech zelenych
ploch arealu stromy s charakterem lesniho spoleCenstvi. Pozadujeme také,
aby investor byl zavazan k radné a pravidelné udrzbé zelené (oSetfeni proti okusu,

dosazovani odumfelych sazenic atd.), a to po celou dobu existence arealu.
Kompenzacni opatfeni v minimalnim rozsahu 16 ha.

Pfed zahajenim praci zajistit zachranny biologicky prizkum a provést transfer vech
ZCHD (vCetné stfevlika zlatitého, potvrzeného prizkumem AOPK z léta 2015).
Kromé provedeni transferu kosatce sibifského do nivy Slatiny odbornym biologem,
tj. botanikem, poZadujeme také sbér semen vSech ohroZenych a vzacnych rostlin
a zajisténi jejich odborného vysevu v nahradnich lokalitach (tyto lokality museji byt
nejprve odborné vytipovany). V této véci vyZzadujeme soucinnost s AOPK, ktera
doporuci konkrétni odborniky i postupy.
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- Po uvedeni aredlu Truck centra do provozu zajistit autorizované kontrolni méreni
hluku, jehoz rozsah a podminky budou dohodnuty s pfislusnym organem ochrany
vefejného zdravi za ucCasti dotCenych obyvatel. Vysledky tohoto méreni poskytnout
rovnéz obci Petrovice a jejim prostfednictvim i vefejnosti. Na zakladé vysledku
meéfeni popfipadé navrhnout a bezodkladné realizovat napravna opatreni.

12. Zavér

Realizaci zaméru by dos$lo ke zhorSeni kvality zivota ob&anl dotéenych oblasti i ke
zhorSeni zivotniho prostfedi obecné. Dalnice D8, ktera je nesporné verejné prospé&snou
stavbou, byla v Useku mezi sjezdem do Petrovic a statni hranici stavéna s velkym dirazem
na uchovani pfirodni hodnoty lokality. Zamér je Cisté privatnim zajmem, ktery lokalitu
devastuje. Zduvodnéni potfeby zameéru vychazejici pouze z vlastnickych prav k pozemkim
povazujeme za irelevantni ddvody pro likvidaci kvalitniho biotopu a pro realizaci
uvazovaného zaméru. Pro navrhovany zamér existuji jina uspokojiva feSeni - varianta
zaméru lidici se umist&nim byla pozadovana téz ze strany MZP, odboru druhové ochrany
a implementace mezinarodnich zavazku a tento pozadavek nebyl napinén, ani adekvatné
vysvétlen.

Zpracovatelem byla jiz po tfeti pfedlozena nedostateCna a neuplna dokumentace
obsahujici fadu zasadnich chyb a nedostatkll. Hodnoceni zpracovatele posudku nelze
povazovat za objektivni a prikazné.

Ze vSech vySe uvedenych duvodu (opakujici se vazna pochybeni, nedostatky,
nevyporadané pfipominky, nerespektované pozadavky atd., coz plati jak pro dokumentaci,
tak i pro posudek) poZadujeme vydani nesouhlasného stanoviska.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

K jednotlivym pripominkam se uvadi nasledujici.

Ad 1. Investor je vazan pfi umistovani zaméru predevsim viastnictvim pozemkd. V dobé,
kdy byl zamér predlozZen, bylo umisténi zaméru v souladu s uzemnim planem obce
Petrovice. K posouzeni vhodnosti umisténi zaméru nema oznamovatel opravnéni
aje pro nej tedy rozhodujici platny dzemni plan. Vzhledem ke skutecnosti,
Ze v prubéhu procesu EIA doSlo ke zméné uzemniho planu obce Petrovice, bude
nutné proveést zménu uzemniho planu, ktera by méla byt pfedmétem procesu SEA
tak, aby byly provéreny veSkeré moznosti uzemi véetné SirSiho okoli, a prip. byly
navrZzeny vhodné lokality pro realizaci tohoto zaméru, jinak nebude mozné zamer
realizovat. Obsah pfipominky k umisténi zaméru je shodny s vyjadfenim Usteckého
kraje, a tudiz je shodné i jejich vypofadani. Déale se k pfipominkam uvadi, Ze pfirodni
charakteristika mista byla v provedeném hodnoceni ve vztahu k ustanoveni § 12
odst. 1 ZOPK samoziejmé zvaZovana a pfitomnost VKP je v hodnoceni zohlednéna.

Pokud jde o provedené hodnoceni vlivu zaméru na Krajinny raz, na zakladé podkladt
soustfedénych v dokumentaci, resp. doplnéni dokumentace, a rovnéZz opatreni
rezultujicich z posuzovani podle zakona Ize povaZovat vlivy na krajinny raz za
predpokladu realizace navrzenych opatreni povazovat za unosné. Umisténi arealu
Truck centra v bezprostfedni blizkosti dalnice D8 nenavozuje viem neocekavatelné
a vyluéné cizorodé stavby v uzemi. V pfipadé estetické a vizualni charakteristiky
hodnoceni krajinného rézu vychéazi jednak z parametri zaméru a jednak parametru
krajiny, do nizZ je zasazen. Hodnoceni je doplnéno o analyzy viditelnosti, které jsou
Zpracovany na preciznim modelu terénu, vychazejiciho z vySkopisu poskytnutého
Ceskym uradem zemémérickym a katastralnim (nasledné analyzy viditelnosti byly
provedeny v programu ArcGIS s ohledem na vysku lidské postavy). V analyzach jsou
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Ad 2.

Ad 3.

Ad 4.

Ad 5.

pfesné vymezeny prostory, z nichz je zamér viditelny. Tato mista jsou nazyvana
dotéeny krajinny prostor a jsou prunikem mezi kvalitami Krajiny a podobou zaméru.
JelikoZz z analyz viditelnosti vyplyva neprili§ rozsahly dotceny krajinny prostor,
vysledky celkového hodnoceni krajinného rézu jsou tak omezenou viditelnosti
zaméru vyznamné ovlivnény. Pro uplnost se dale uvadi, Ze vizualizace zaméru
predstavuji realny model krajiny ve 3D a realna data, poskytnuta oznamovatelem
zaméru. Vizualizace zobrazuje predevsim hmotu navrhovanych staveb a jejich
umisténi do realného terénu. Jedna se o objektivni zpusob prezentace oproti
zakresum do fotografii, jeZ mohou byt libovolné dale upravovany.

Pokud se jedna o vliv dalnice D8, stejné jako ostatnich stavajicich zdroju vlivi
obecné, je tfeba postupovat podle ustanoveni § 5 odst. 2 zakona. Z vécného hlediska
Je tento postup zcela ziejmy, tj. vychazi se ze stavu Zivotniho prostfedi v dot¢enem
uzemi, va&i kterému jsou viivy posuzovaného zaméru vyhodnocovény. Zadné
z provedenych hodnoceni v dokumentaci nebo doplniku dokumentace neprokazaly,
Ze by zamér mohl mit negativni vlivy v kumulaci se stavbami v okoli zameéru.
Podrobné;ji je tato pfipominka vypofadana v obdobném vyjadreni Ceské spoleénosti
ornitologické (viz vySe).

Vztah zaméru k uzemné planovaci dokumentaci, resp. soulad s tzemné planovaci
dokumentaci neni pfedmétem posuzovani EIA podle zakona. Z vécného hlediska
posuzovani vlivl na zivotni prostfedi a vefejné zdravi totiz nemuze samotny soulad
Ci nesoulad zaméru s prislusnou tuzemné planovaci dokumentaci ovlivnit velikost
a vyznamnost vlivii zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi, které se v ramci
posuzovani EIA podle zakona vyhodnocuji.

Pokud se jedna o zalezitost uzemniho planovani, ktera vSak vybocuje z ramce
posuzovani EIA, je tfeba konstatovat, Ze vhodnost umisténi a navaznost na stavajici
zastavéna uzemi je pfedmeétem posouzeni jinych procesd, napf. procesu SEA.

Ucgelem posuzovani podle zékona je objektivni posouzeni pfedpokladanych Vviivi
zaméru na Zivotni prostredi a vefejné zdravi a nikoliv vyhodnocovani, zda zamér je
Ci neni ve vefejnéem zajmu. Z vécného hlediska posuzovani vlivi na Zivotni prostredi
a verejné zdravi totiz nemdize verejny zajem (resp. vztah zaméru k verejnému zajmu)
ovlivnit velikost a vyznamnost viivii zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi,
které se vramci posuzovani podle zakona vyhodnocuji (tj. vlivy zaméru jsou
nezavislé na skutecnosti, zda zamér je ¢i neni ve vefejném zajmu).

Osvétleni arealu Truck centra bude samozfejmé feSeno predevsim s ohledem
na prfedmét ochrany ptaci oblasti Vychodni Krusné hory (CZ0421005), {j. tetfivka
obecného (Tetrao tetrix). PoZadavky na ochranu pred svételnym znecisténim byly
zahrnuty do podminek zavazného stanoviska a po jejich pfijeti musi byt
oznamovatelem zaméru v ramci dalsi pfipravy zaméru plné respektovany.

Pokud se jedna o osveétleni ve vztahu k halam logistického centra, zamér byl v ramci
dokumentace hodnocen s tim, Ze provoz viastniho truck centra a Cerpaci stanice
pohonnych hmot je 24hodinovy, kdezZto provoz logistického centra je 12hodinovy
v denni dobé. Osvétleni ve vztahu k halam logistického centra bude proto muset byt
rfeSeno (kromé respektovani vySe uvedeného poZadavku na osvétleni) i z hlediska
casové omezeného provozu logistického centra (tj. pouze 12hodinového provozu
v denni dobé).

S ohledem na situovani zaméru v dostateéné vzdalenosti od nejbliZzSi obytné
zastavby (cca 900 m od vychodniho okraje Krasného Lesa a cca 700 m pres lesni
komplex od jizniho okraje Petrovic) a na skutec¢nost, Ze dominantnim zdrojem hluku
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v Uzemi navrhovaného zaméru je provoz na dalnici D8, je hlukova studie dostacujici
k posouzeni hlukové zatézZe souvisejici s posuzovanym zamérem.

Ve vztahu k vy$e uvedenému je zifejmé, Ze hlukova studie byla feSena predevsim
s ohledem na pfedmét ochrany ptaci oblasti Vychodni Krusné hory (CZ0421005),
tj. tetfivka obecného (Tetrao tetrix). Stejné tak i méfeni hluku bylo provadéno
pfedevsim kvali uvedené ptaci oblasti (tj. nejednalo se primarné o méreni dopravniho
hluku pro prislusny organ ochrany verejného zdravi, ale 0 méreni pro posouzeni
akusticke situace na hranici ptaci oblasti a pro kalibraci vypoctovéeho modelu hluku).

V pripadé vysledku méreni 48,4 dB na hranici ptaCi oblasti je v hlukové studii
uvedeno, Ze jde o hluk v konkrétnim méricim dni (tj. ovlivhény konkrétnimi mistnimi
podminkami, véetné pfirodnich zdroji hluku) a Ze skute¢né hladiny akustického tlaku
Jsou odvozeny od roCni prumérné denni intenzity dopravy na dalnici D8. Kalibrace
modelu se provadéla na hodnoty intenzity dopravy podle scitani dopravy,
pfepocCitané na intenzity dopravy odpovidajici konkrétnimu ro¢nimu obdobi a dnu
v tydnu podle metodiky MD CR (Technické podminky MD CR - TP 189). Vypodet byl
poté proveden v souladu s metodikou pro vypocet hluku ze silniéni dopravy pro ro¢ni
priimérnou denni intenzitu podle séitani dopravy RSD CR, upravené pro konkrétni
rok ristovymi koeficienty (Technické podminky MD CR - TP 225). Pokud jde
o protokol z méreni, s vyjadienim Ize souhlasit v tom smyslu, Ze protokol mohl byt
pfiloZen k hlukoveé studii, resp. k dokumentaci. AvSak protokol neni povinnou pfilohou
dokumentace ¢i nalezZitosti hlukové studie, tudiz je Cisté na autorovi studie
¢i dokumentace, zdali protokol pfiloZi.

Viybrat typické klimatické podminky pro mereni je problematické - muselo by se mérit
dlouhodobé a meteorologické podminky by musely odpovidat poZadavkium metodiky.
V daném pripadé vSak Ize provedené konkrétné cilené méreni pokladat
za dostacujici  (provedeni dlouhodobého méreni neni pro danou situaci
opodstatnéné, otazkou je pak isama ,dlouhodobost® méfeni s dopadem na
naroc¢nost vyhodnoceni velkého souboru velice odliSnych vysledkt, zavisejicich na
okamzitych meteorologickych a dopravnich podminkach). Pokud se jedna o vliv vétru
na Sifeni hluku, program HLUK+ od verze 10 pro vypocet hluku ze silni¢ni dopravy
a z primyslovych zdroju hluku sice umoZzriuje zohlednéni sméru vétru (je dano
moZnosti stanoveni korekce pro konkrétni zdroj hluku), ale pouZiti tohoto zptsobu
vypocCtu sifeni hluku ma smysl v pfipadé, ma-Ili byt vysledna hodnota porovnavana
s hygienickym limitem hluku, dodrzZeni kterého je diskutabilni (Ize potom napfiklad
konstatovat, Ze pfi nepfiznivém pusobeni vétru muaze zdroj hluku viivem vétru
zpusobit pfekroCeni hygienického limitu hluku nebo naopak, Ze ani v tomto pripadé
tento limit pfekro¢en nebude). V posuzovaném pfipadé vSak nehrozi s vyraznou
rezervou prekroCeni hygienického limitu hluku v chrénénych venkovnich prostorech
nejblizsi obytné zastavby a neni proto nezbytné nutné s plsobenim vétru pfi Sifeni
hluku pocitat. To plati i pro pfipad posuzovani vlivu hluku z provozu zaméru
na predmét ochrany ptaci oblasti. Vzhledem k tomu, Ze jsou porovnavany stavy bez
realizace a s realizaci zaméru, je nutno toto porovnani provést pro stejné podminky.
To znamena, Ze hodnotime-li jednu situaci za konkrétnich podminek (v tomto pfipadé
pfi konkrétni korekci pro zahrnuti vlivu vétru), pak ji musime porovnavat se situaci za
stejnych podminek. Vysledek, to je rozdil mezi obéma hodnotami hluku, bude stejny,
pouze na jiné urovni. Bez zahrnuti vétru to bude napriklad 54,5 a 54,7 dB, s korekci
pak treba 56,5 a 56,7 dB. Neumime-Ii presné stanovit dopad hluku jisté urovné na
chovani dotéené fauny, v daném pfipadé na tetfivka obecného, pak jsou oba
vysledky z pohledu tohoto dopadu srovnatelné — dojde ke zvySeni hluku o 0,2 dB.
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Ad 6.

Proto ani v pfipadé posuzovani vlivu hluku zaméru na uvedenou ptaci oblast neni
nezbytné nutné do vypoctu zahrnovat viiv vétru.

Hluk v etapé vystavby v jednotlivych bodech bude odpovidat hodnotam uvedenym
V hlukové studii (jedna se o kratkodobé plsobeni s hygienickym limitem hluku
o 15 dB vysSim nez je zakladni hygienicky limit a ten bude vzhledem ke vzdalenosti
zastavby s velikou rezervou splnén - s jinym nez hygienickym limitem hluku nelze
vysledné hodnoty porovnavat). Ve vztahu k uvedené ptaci oblasti je pak v Naturovém
hodnoceni formulovano zmirriujici opatfeni pro etapu vystavby, které je zahrnuto do
podminek zavazného stanoviska.

3D model odpovida navrzenému stavu, to znamena, Ze vysSkové odpovida umisténi
Jednotlivych ploch cilovému stavu. Pri vytvareni modelu budouciho stavu terénu byly
zahrnuty vsechny nasypy nebo odrezy terénu podle projektu, kde jsou uvedeny
Jednotlivé vySkové koty.

Vzhledem k obsahu vyjadreni se nejprve uvadi, Ze soucasti doplnéni dokumentace
je i Posouzeni vlivu zaméru vystavby Truck centra Krasny Les (Petrovice) na vodni
poméry (Ing. Petr Basta, cervenec 2015), ve kterém jsou udaje tykajici se vodniho
toku Slatina a vlivii posuzovaného zaméru na vodni poméry uvedeny a spolu s udaji
v dokumentaci jsou podklady k posouzeni vlivi zaméru na vody dostacujici.

Pokud se jedna o vliv na znecisténi povrchovych vod, resp. znecisténi vodniho toku
Slatina, bylo vychazeno z pfedpokladu dodrZeni pfislusné normy environmentalni
kvality (NEK-RP) podle pfilohy ¢. 3 narizeni viady ¢&. 61/2003 Sb., které vSak bylo
mezitim zruSeno a nahrazeno NV 401/2015 Sb. Dodrzeni parametr( platné normy
environmentalni kvality ze strany zaméru je nezbytnym predpokladem hodnoceni
a bude predmétem nasledného fizeni o povoleni vypousténi odpadnich vod do vod
povrchovych dle § 8 zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu
(vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisti vedeného prislusnym vodopravnim
uradem. Lze proto konstatovat, Ze po cca 3 km po proudu, tj. nejprve v Hranicnim
potoku a poté na uzemi spolkové zemé Sasko ve vodnim toku Mordgrundbach,
budou bezpecéné (s rezervou) splnény normy environmentalni kvality a Ze vliv zaméru
na znecisténi povrchovych vod na uzemi spolkové zemé Sasko je nevyznamny
(dochazi i k postupnému Ffedéni radou pfFitoki a odbouravani znecisténi
samocisticimi procesy v toku). | kdyZz v useku toku Slatina v oblasti planované
vystavby nebyl vyskyt ryb potvrzen, Ize s ohledem na splnéni norem a preventivni
opatfeni k ochrané vod pfi nestandardnich stavech a havariich dotéeni ryb prakticky
vyloucit (v této souvislosti se dale uvadi, Ze pfiznivym faktorem pro ekosystém
vodniho toku bude ve vztahu k mnoZstvi vody v toku zajiSténi stalého odtoku vody
Z retenéni nadrze).

Pokud jde o nestandardni, resp. havarijni stavy, zpusobené event. unikem ropnych
latek, v etapé vystavby se pocita s instalaci do¢asné havarijni clony (fibroilového
hadu) na vodnim toku Slatina (pro etapu vystavby bude zpracovan havarijni plan).
Havarijni plan bude zpracovan i pro provoz arealu Truck centrum, vSechna zarizeni
budou mit schvalené provozni fady, retencni nadrz i manipulacni rad. Jako havarijni
pojistka slouZi retenéni nadrz (odtok vody je odspodu, takZe nahofe na hladiné je
mozné zachytit neemulgované latky). Bezobtokovy odlu¢ovac ropnych latek je
chranén principem tarového ventilu. Ve vztahu k posileni bezpecnosti pfi prepravé
chemickych latek a chemickych smeési, budou v ramci dal$i pripravy zaméru pfijata
v dohodé s prislusnym vodopravnim uradem preventivni opatieni, ktera zamezi
v pfipadé event. uniku chemickych latek a chemickych smeési z prepravnich
prostredku jejich odtoku do kanalizace, retencni nadrze a nasledné do vodniho toku
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Ad 7.

Slatina (ve vztahu k pfepravé chemickych latek a chemickych smési se uvaZzZuje
S vymezenim odstavnych stani pro 2 - 3 nakladni vozidla, ktera budou samostatné
oplocena, osvétlena, soustavné monitorovana a opatfena bezodtokovou jimkou;
povrch zpevnénych ploch bude opatien nepropustnymi odolnymi natery; stani budou
vybavena prislusnymi bezpecénostnimi mobilnimi prostfedky; pro tento provoz bude
Zpracovan havarijni plan apod.).

V pripadé vod ze srazek budou vody z arealu Truck centra odvadény do retencni
nadrze, odkud budou regulované vypoustény do pravostranného pritoku Slatiny
a dale do vodniho toku Slatina s tim, Zze s ohledem na nasledné téleso dalnice
S kapacitnimi propustky je navrhova ochrana dostacujici a pfevySujici ceskou
technickou normu CSN 75 6261 (navrZend retenéni nadrz vyhovuje i pétiletému
navrhovému desti). Téleso dalnice D8, jiz dnes funguje jako poldr, ktery neumozni
pustit do povodi za dalnicnim télesem vice vody neZ je kapacita propustku.
Posuzovany zamér na této stavajici situaci nic nezméni. Proto obavy ze zaplav
v souvislosti s posuzovanym zamérem jsou bezpfedmétné, a to samoziejmé i ve
vztahu k uzemi spolkové zemé Sasko.

Pokud se jedna o novou prijezdovou komunikaci k arealu s jednostrannym spadem,
bude odkanalizovana (stejné jako stavajici kruhovy sjezd/vyjezd) do toku
ID 10229637. Na vnéjsi strané oblouku pfijezdové komunikace bude zfizen otevieny
pfikop svadejici vody ze sraZek z okolnich lest nové budovanym propustkem pod
pfijezdovou komunikaci do toku ID 10229637.

Pokud se jedna o zimni udrzbu arealu Truck centra, v zimnim provozu bude provadén
mechanizovany odkliz snéhu a jako posypové materialy budou pouZzivany jen inertni
Ci ekologické materialy (1. vylou¢eno je pouZivani rozmrazovacich soli).

Jak vyplyva z dokumentace, resp. rozptylové studie, délka topné sezony kabin
nakladnich automobilt zahrnuta do vypoctu skute¢né cini 5 mésict a i kdyz Ize
souhlasit s vyjadfenim vtom smyslu, Ze vzhledem k mistnim klimatickym
podminkam muZe byt délka této topné sezony podhodnocena, nejevi se tato okolnost
Jako faktor, ktery by vyznamnym zpisobem mohl ovlivnit hodnoceni viivi na ovzdus$i
provedené v rozptylové studii, a to s ohledem na nasledujici skute¢nosti. Vypocet
imisniho prispévku z vytapéni kabin nakladnich automobil(i vychazi z pfedpokladu,
Ze kazdy den po dobu 5 mésict bude parkovisté zaplnéno ze 100 % (fj. 150 NA
kazdou noc) a kazdy z téchto nakladnich automobili bude mit v provozu vytapéni
kabiny v délce 8 hodin/noc. Pritom realny provoz a zaplnénost parkovisté Ize
oCekavat nizsi (rozptylova studie je tak zpracovana na strané rezervy). NejblizSi
obytnéa zéastavba leZi v relativné velké vzdalenosti a imisni limity sledovanych
Skodlivin v ovzdu$i jsou s rezervou plnény (pritom nejvySSi imisni prispévky
posuzovaného zaméru u obytné zastavby k pramérnym rocnim koncentracim NO3,
PMio i PM2s se pohybuji na drovni prvnich setin ug/m?3). | v pripadé, ze by emise
téchto znecistujicich latek byly ze vSech modelovanych zdroji napr. i fadové vySsi
(oproti rozptylové studii), byly by imisni pfispévky na trovni nejvyse prvnich desetin
ug/m?d a ani v tomto pripadé by nemohly s ohledem na pfiznivé imisni pozadi zptsobit
ani zdaleka pfekrocCeni pfislusnych imisnich limiti. Obdobna situace je i u dalSich
sledovanych znecistujicich latek - benzenu a benzo(a)pyrenu. Nejvy3si imisni
pfispévek posuzovaného zaméru k prumérné rocni koncentraci benzenu se
u nejblizsi obytné zastavby pohybuje na nevyznamné urovni jednotky ng/ms3, nejvys$si
imisni pfispévek k pramérné rocni koncentraci benzo(a)pyrenu na nedetekovatelné
urovni desetin pg/m?.
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Ad 8.

Ad 9.

Pro uplnost se dale uvadi, ze byly uvazovany i tzv. viceemise ze studenych starti
nakladnich automobil( (jsou standardné zahrnuty do modelového vypoctu v ramci
rozptylové studie).

Pdvodni biologické hodnoceni uvadi, Ze populace Zadného z druh( nemuzZe byt
dotéena zpusobem, ktery by znamenal zhorSeni vyskyt( téchto druhi v oblasti.
V8echny pozorované druhy se vyskytuji jak na ploSe zaméru, tak v okoli, a co je
podstatné, tézisté vyskytu téchto druh( a vhodné biotopy leZi zejména mimo plochu
zameru jako takového.

Obdobi, kdy byly provadény pfedmétné biologické prizkumy lokality, pfedstavuje
nejvhodnéjsi dobu aktivity v§ech druhl potencialné dotcenych rostlin a Zivocicha.
Autor puvodniho biologického hodnoceni doplriuje, Ze jesté v dubnu roku 2015 bylo
dotéené uzemi casteCné pokryto snéhem, proto zkoumani nékterych druht
(napr. strevlika zlatitého) by bylo zcela irelevantni.

Pokud jde o vycet druhu zjisténych na lokalité, zjisténé druhy jsou samoziejmé jen
zlomkem skute¢ného druhového spektra. Napini biologického posouzeni neni
vycerpat druhové seznamy, ale zhodnotit potencial lokality, coZ se déje na zakladé
indikacnich druhti a zejména s pfihlédnutim k pravnim pfedpisim, tj. zviasté
chranénym druhtim podle ZOPK.

Cmeléci jsou uvédéni jako jeden taxon Bombus proto, Ze takto figuruji ve vyhlésce
¢. 395/1992 Sb. Je to z divodu problematického urcovani fady taxontd. Mravenci
r. Formica, jakozto zvlasté chranéeny taxon, se na lokalité nevyskytuji.

Dle zpracovatele ptvodniho biologického hodnoceni tspésnost pouZiti zemnich
pasti nezavisi pouze na poctu pasti, ale zejm. na vhodnosti jejich umisténi, které dle
zpracovatele pivodniho biologického hodnoceni bylo spravné. V hodnoceni neni
uvedeno, Ze stfevlik zlatity se na lokalité nemize vyskytnout, je uvedeno, Ze zde
nebyl zjistén a proto je jeho vyskyt povazovan, pokud se zde nebo v okoli vyskytuje,
za ojedinély. Je tfeba podotknout, Ze byl pracovniky AOPK CR, Regionélniho
pracoviété Ustecko proveden v prostoru zaméru orientacni prizkum zaméreny na
faunu stfevlikovitych a drabcikovitych broukd a dennich a ve dne létajicich motyld.
Ackoliv se jednalo pouze o kratkodoby orientacni prizkum, byl pfi ném potvrzen
vyskyt stfevlika zlatitého v tésné blizkosti zajmové plochy. Zoolog AOPK uvadi,
Ze umistil i nékteré pasti do blize neurceného blizkého okoli zaméru. Zjisténi
pfitomnosti stfeviika zlatitého bez podrobného upfesnéni mista nalezu neni
dukazem, Ze se pfedmétny druh nachazi primo v lokalité zaméru.

Ke zmirnéni vilivi zaméru byla navrZzena opatfeni, ktera jsou zahrnuta v podminkach
tohoto zavazného stanoviska. Rozsah navrZenych kompenzacnich opatfeni je
dostatecny a za pfedpokladu realizace a dusledné udrzby téchto opatrfeni jsou viivy
zaméru hodnoceny jako akceptovatelné.

Presto Ize konstatovat, Zze zamér pfedstavuje urcité ovlivnéni ¢asti uzemi véetné
ZCHD. Dopady realizace zaméru a vlivy na biotu pfi respektovani navrzenych
opatreni byly klasifikovany jako celkové unosné a pfijatelné.

Projekt CHEMLOG (Chemical Logistics Cooperation in Central and Easter Europe),
tj. vztah k posileni bezpecnosti pfepravy chemickych latek a chemickych smési, byl
do dokumentace zapracovéan na zékladé poZzadavku Rady Usteckého kraje. Prestoze
nebyly k tomuto poZadavku vzneseny Zadné dal$i technické poZadavky, budou
v ramci dal$i pripravy zaméru prijata v dohodé s prislusnym vodopravnim uradem
preventivni opatfeni, ktera zamezi v pripadé event. uniku chemickych latek
a chemickych smési z prepravnich prostfedku jejich odtoku do kanalizace, retencni
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néadrZe a nasledné do vodniho toku Slatina (ve vztahu k pfepravé chemickych latek
a chemickych smési se uvazuje s vymezenim odstavnych stani pro 2 - 3 nakladni
vozidla, ktera budou samostatné oplocena, osvétlena, soustavné monitorovana
a opatrena bezodtokovou jimkou, povrch zpevnenych ploch bude opatren
nepropustnymi odolnymi natéry; stani budou vybavena pfislusnymi bezpecénostnimi
mobilnimi prostredky; pro tento provoz bude zpracovan havarijni plan).

Vzhledem k obsahu vyjadfeni se dale uvadi, Ze osvétleni arealu Truck centra, véetné
vy8e uvedenych 2 - 3 odstavnych stani bude muset byt feSeno tak, aby byly naplnény
podminky tohoto zavazneho stanoviska.

Ad 10.Vzhledem k obsahu vyjadreni se v pripadé VKP (tj. pfitomnosti VKP) odkazuje na
vySe uvedeny komentar v bodé Ad 1. tohoto vyporadani vyjadreni. Ve veci, zda
pfevySuje zajem na realizaci zaméru nad zajmem ochrany pfirody, se uvadi, Ze toto
posouzeni neni soucasti procesu EIA, nybrz nasledujicich rizeni napf. fizeni
0 povoleni vyjimek ze zakaz( u ZCHD.

Ad 11.Relevantni opatfeni k ochrané Zivotniho prostfedi a verejného zdravi rezultujici
z posuzovani podle zakona jsou zahrnuta do podminek tohoto zavazného stanoviska
(a to i s ohledem na vyjadreni spolku Za Krasny Les a dalSich subjektd) s tim,
Ze opatfeni vyplyvajici z obecné zavaznych pravnich pfedpisu, které musi
oznamovatel respektovat, nejsou v obecné poloze v ramci podminek zavazného
stanoviska reflektovana, stejné tak jako environmentalni parametry zaméru
deklarované v dokumentaci.

Ad 12.S odkazem na prislusné komentare ve vyse uvedenych bodech tohoto vyporadani

vyjadreni se uvadi, Ze uplnost dokumentace ve vztahu k vlivim zaméru na Zivotni
prostredi a verejné zdravi je v dané etapé pripravy zaméru dostacujici k moznosti
posoudit vlivy na Zivotni prostredi a vefejné zdravi a ukoncit posuzovani podle
zakona.
Navrh na vydani souhlasného zavazného stanoviska je zaloZen jednak na
vyhodnoceni soufasného stavu prislusnych sloZzek a charakteristik Zivotniho
prostredi v zajmovém uUzemi a jednak na vyhodnoceni environmentalnich
charakteristik (1j. vlivl)) zaméru na Zivotni prostredi a verejné zdravi.

Komentar prislusného tradu

Prislusny urad doplriuje, Zze Mgr. Kocvara pfitomnost stfevlika zlatitého a jeraba
popelavého v pribéhu biologického hodnoceni nepotvrdil. OBH, které bylo provadéno
v celém vegetacnim obdobi, pfitomnost téchto druhti zaznamenalo a uvadi, Ze zamér mize
mit negativni vliv na stfevlika zlatitého i jefaba popelavého. AvSak pritomnost jetele
hnédého, zdravinku jarniho, prhy alpské, ¢apa ¢erného, letound a pfitomnost zmije obecné
OBH rovnéz nepotvrdilo a v pripadé krahujce obecného byla prokazana pouze okrajove.
OBH prokazalo pfitomnost téchto druhd: tetfivek obecny, kfepelka polni, chrastal polni,
bekasina otavni a jefab popelavy. Na zakladé zavéria OBH tedy byly zprisnény podminky
ke zmirnéni vlivi na Zivotni prostredi navrzené zpracovatelem posudku a rozsifeny o dalsi
podminky urcené k ochrane prirody a krajiny a dale byla stanovena podminka ke zpracovani
celovegetacniho biologického hodnoceni pfed podanim prvni Zadosti o vydani rozhodnuti
Vv navazujicich fizenich, které provéfi a detailnéji vyhodnoti aktualni stav dotéenych ZCHD
Vv lokalité zaméru. Vydani tohoto zavazného stanoviska nezaklada povinnost povoleni
vyjimek ze zakaz( u ZCHD dle § 49 a § 50 ZOPK.
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K problematice ochrany vod se doplriuje, Ze pro zajisténi kontroly a udrzeni potifebné
kvality povrchovych vod i v dlouhodobém vyhledu jsou pro ucely uvedeného vodopravniho
fizeni stanoveny podminky tohoto zavazného stanoviska.

13. Podstata vyjadieni spolku Ceska spoleénost entomologicka ze dne 7. 10. 2015

Vyjadreni po obsahové strance odpovida vySe uvedenému vyjadfeni spolku Za Krasny
Les (vyjadfeni spolku Ceska spolenost entomologicka je pouze krat$i, neobsahuje &ast
tykajici se srovnani se stavbou dalnice D8 a Cast tykajici se podminek v pfipadé vydani
kladného zavazného stanoviska).

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Vzhledem k tomu, Ze vyjadfeni po obsahové strance odpovida vySe uvedenému
vyjadreni spolku Za Krasny Les, odkazuje se na vySe uvedené vyporadani vyjadfeni spolku
Za Krasny Les.

14. Podstata vyjadireni spolku Pratelé zeleného udoli Muldy ze dne 8. 10. 2015

a) Doplnéna dokumentace neposkytuje objektivni posouzeni vlivi zaméru na Zzivotni
prostfedi. V doplnéné dokumentaci a posudku nebyly dostatecné vyporadany nami
vznesené pfipominky k dokumentaci. Posudek nedostate¢né hodnoti vlivy zaméru na
zivotni prostfedi. Podavame nesouhlasné vyjadfeni z nasledujicich davodu.

1. Biologické vyhodnoceni

PrestoZze byly pozadovany celoroéni prizkumy lokality, autor tuto skutecnost
nerespektoval. Proto povazujeme biologické hodnoceni za neprukazné a nespliujici
pozZadavky na biologické hodnoceni.

2. Natura 2000

V Naturovém hodnoceni chybi identifikace negativniho vlivu na tetfivka obecného,
kterym je zabor klicové plochy pro udrzeni populace tetfivka obecného z hlediska
kvality biotopu (viz zéna A dle studie prof. Bejcka). Zasah do téchto pro tetfivka
nejvyznamnéjsich ploch je nutno povazovat za vyznamné negativni. PovaZzujeme tak
studii za neobjektivni a nasi pfipominku za nevypofadanou.

S ohledem na sniZujici se Cetnost populace tetfivka obecného v celém prostoru
Krusnych hor, povazujeme za nevhodné realizovat zameéry s moznymi negativnimi
vlivy na jeho populace. Pozadované vyhodnoceni kumulativnich vliva s vystavbou
13 vétrnych elektraren nebylo provedeno.

3. Krajinny raz
SniZzeni vlivu na estetické hodnoty krajiny vysazenim geometrické linie jefabu
a navrhem tmavé zelené fasady objektll povazujeme za zcela subjektivni a ne
dostatec¢né podlozené, napf. zakresy do fotografii (zcela nelogicky jsou pouzity

zakresy do google earth pohledu z ptai perspektivy). | pfes navrzena opatreni
povazujeme vliv na krajinny raz za neunosny.

4. Chybéjici variantni feSeni
Nebyla dostatecne vyporadana pripominka tykajici se umisténi zameéru o 15 km dale
po dalnici smérem do CR, kde jsou velkoploSné brownfieldy.

5. Vefejny zajem
Zamer (hlavni Cast je logistické centrum) nelze povaZovat za stavbu ve vefejném
z4jmu. Zamér je v rozporu se Zasadami uzemniho rozvoje Usteckého kraje.

b) Z ddvodu cCetnych negativnich vlivd zaméru poZadujeme vydani nesouhlasného
stanoviska s tim, Ze je nutné, aby oznamovatel zaméru upfednostnil lokality vhodnéjsi,
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jako jsou velkoplosné brownfieldy, pfipadné plochy v navaznosti na stavajici benzinové
stanice u dalnice D8 mimo hiebenové partie Krusnych hor.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Ad a) K jednotlivym prfipominkam se uvadi nasledujici:
1. Vzhledem k charakteru vyjadreni je tato pripominka vyporadana jiz ve vypofadani
obsahlejsiho vyjadreni spolku Za Krasny Les, které reSi pfedmétnou problematiku
s vétsi podrobnost a tudiz zahrnuje i tuto pfipominku.

2. Je pravdou, Ze podle Kategorizace tzemi Krusnych hor z hlediska jeho vyznamnosti
ve vztahu k vyskytu tetfivka obecného (Bejcek et al. 2007) je ¢ast uzemi, na niz je
planovan zamér, soucasti ploch ,kategorie A coz jsou plochy klicové pro udrZzeni
populace tetfivka obecného z hlediska kvality biotopu. To je ostatné uvedeno
i v Naturovém hodnoceni. Ovsem je nutné poukazat na skutecCnost, Ze samotny
zamér se nachazi cca 0,6 km mimo ptaci oblast. Hranice zony A podél dalnice byla
Bejckem et al. vymezena ve vzdalenosti 200 m od télesa dalnice, ovSem Ccisté
arbitrarné (jisté nelze predpokladat, Zze ve vzdalenosti 199 m se tetfivek nemize
vyskytnout, zatimco 201 m od svodidel uz bez problému zahnizdi). Je proto treba
hodnotit na zakladé realnych dat a ta ukazuji, Ze v zajmovém uzemi (tj. v prostoru
mezi ustim tunelu Panenska, trasou D8 a Slatinou) nebyl tetfivek ziejmé nikdy
pozorovan, a to ani podle dat zahrnutych v BejCkové studii. Dale z hlukové studie
pfitom vyplyva, Ze v jiznim sméru na hranici ptaci oblasti (referencni body 2, 3 a 4)
dojde vlivem posuzovaného zameéru v ddsledku odstinéni z dalnice k poklesu
hlukové zatéze o 1,1 - 2,4 dB a v severnim sméru na hranici ptaci oblasti (referencni
body 5, 6, 7 a 8) ke zvySeni hlukové zatéZe max. o 0,2 dB, a to pouze v referenénim
bodé 5. Tento viiv je tedy na hranici prokazatelnosti a ve vétsi vzdalenosti smérem
dovniti' pta¢i oblasti ho Ize povaZovat uz za neméfitelny. Z téchto ddvodi byly
negativni vlivy na ptacCi oblast v Naturovém hodnoceni vyloueny, coZ zahrnuje
i kumulativni vlivy.

3. Pokud jde o provedené hodnoceni vlivu zaméru na krajinny raz, na zakladé podkladi
soustfedénych v dokumentaci, resp. doplnéni dokumentace, a rovnéz opatreni
rezultujicich z posuzovani podle zakona Ize povaZovat vlivy na krajinny raz za
predpokladu realizace navrzenych opatfeni za unosné. Umisténi arealu Truck centra
v bezprostredni blizkosti dalnice D8 nenavozuje vjem neocCekavatelné a vyluéné
cizorodé stavby v tzemi. V pripadé estetické a vizualni charakteristiky hodnoceni
krajinného razu vychazi jednak z parametri zaméru a jednak parametr( krajiny,
do niz je zasazen. Hodnoceni je doplnéno o analyzy viditelnosti, které jsou
Zpracovany na preciznim modelu terénu, vychazejiciho z vySkopisu poskytnutého
Ceskym uradem zemémérickym a katastrélnim (nasledné analyzy viditelnosti byly
provedeny v programu ArcGIS s ohledem na vySku lidské postavy). V analyzach jsou
presné vymezeny prostory, z nichZz je zamér viditelny. Vizualizace zobrazuje
pfedevsim hmotu navrhovanych staveb a jejich umisténi do realného terénu. Jedna
se 0 objektivni zplsob prezentace oproti zakresum do fotografii, jez mohou byt
libovolné dale upravovany.

4. V dobé, kdy byla pfedlozena dokumentace, bylo umisténi zaméru v souladu
s platnym tzemnim planem obce Petrovice, tudiz byl zamér dle uzemniho planu
vhodné umistén. V pribéhu procesu EIA doSlo ke zméné uzemniho planu a nyni je
nutné v pfipadé realizace zaméru novy uzemni plan obce zménit. Tato zména by
méla podléhat procesu SEA tak, aby byla provérena vhodnost lokality.
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5. Ucelem posuzovéni podle zékona je objektivni posouzeni predpokladanych viivi
zaméru na zivotni prostredi a verejné zdravi a nikoliv vyhodnocovani, zda zamér je
Ci neni spoleCensky prinosny. Z vécného hlediska posuzovani vlivii na Zivotni
prostredi a vefejné zdravi totiz nemize spole¢ensky prinos zaméru ovlivnit velikost
a vyznamnost vlivii zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi, které se v ramci
posuzovani podle zakona vyhodnocuji (1. vlivy zaméru jsou nezavislé na skute¢nosti,
zda zamér je Ci neni spole¢ensky prinosny).

Ad b) S odkazem na prislusné komentare ve vySe uvedenych bodech tohoto vyporadani

vyjadreni se uvadi, Ze uplnost dokumentace ve vztahu k vlivim zaméru na Zivotni
prostredi a verejné zdravi je v dané etapé pripravy zaméru dostacujici k moznosti
posoudit vlivy na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi a ukonéit posuzovani podle
zakona.
Navrh na vydani souhlasného zavazného stanoviska je zalozen jednak na
vyhodnoceni soucasného stavu prislusnych sloZzek a charakteristik Zivotniho
prostfedi v zajmovém uzemi a jednak na vyhodnoceni environmentalnich
charakteristik (j. vlivil)) zaméru na Zivotni prostredi a verejné zdravi.

Komentar prislusného uradu

Prislusny arad doplriuje, Ze OBH, které bylo provadéno v celém vegetacnim obdobi,
zaznamenalo pritomnost nékterych dalSich druht a uvadi, Ze zamér mize mit negativni viiv
na zvilasté chranéné druhy, jak jiz uvadi i KoCvara (2015). Podminky ke zmirnéni viivi na
Zivotni prostredi navrzené zpracovatelem posudku byly tedy na zakladé zavérd OBH
zZpfisnény a rozSifeny o dal8i podminky uréené k ochrané prirody a krajiny a dale byla
stanovena podminka ke zpracovani celovegetacniho biologického hodnoceni, pred
podanim prvni Zadosti o vydani rozhodnuti v navazujicich fizenich, které provéri a detailnéji
vyhodnoti aktualni stav dotéenych ZCHD v lokalité zaméru. Vydani tohoto zavazného
stanoviska nezaklada povinnost povoleni vyjimek ze zakazu u ZCHD dle § 49 a § 50 ZOPK.

Prislusny drad dale doplriuje, Ze vhodnost vybéru umisténi zaméru ve vztahu k jeho
okoli by méla byt pfedmétem procesu SEA, ktery by mél komplexné vyhodnotit viivy tzemné
planovaci dokumentace obce na Zivotni prostfedi a navrhnout pfipadné alternativy umisteni
predmétného zaméru.

15. Podstata vyjadreni spolku Stop tunellim, o. s. ze dne 9. 10. 2015

a) Podavame nesouhlasné vyjadreni. Zvefejnéna dokumentace ma nasledujici nedostatky.
1. Biologické vyhodnoceni

i. Je vice nez ziejmé, ze pro ovéreni vyskytu vzacného druhu, ktery se vyskytuje
v nizkych abundancich, je 12 zemnich pasti na plose 159 156 m? velmi malo.
Jedinci druhu C. auratus tak nebyli detekovani ne proto, Ze by se druh na lokalité
nevyskytoval, ale pouze v souvislosti se Spatnym  metodickym
postupem. V roce 2015 na pfedmétné lokalité nalezl zoolog AOPK — Spravy
CHKO Ceské stredohoti Pavel Moravec, ktery se druhu C. auratus dlouhodobé
vénuje, dva jedince.

ii. U vachty trojlisté, prhy arniky, prstnatce majoveho, klikvy bahenni a Upolinu
nejvysSiho chybi jejich uvedeni v Cerveném seznamu, jedna se o druhy kategorie
C3.

iii. Ve vztahu k bekasiné otavni Gallinago gallinago — SO, EN neni zfejmé, z ¢eho
autor usuzuje, Ze se jedna o tah. Bekasina otavni hnizdi od dubna do ¢ervna, tedy
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pozorovani jedinci (jedinec) s velkou pravdépodobnosti na lokalité hnizdi, a tedy
bude druh zamérem jisté dotCen.

iv.Je evidentni, Ze na zakladé dat, ktera jsou ,zatizena absenci pravidelného
dlouhodobého monitoringu® na lokalitach prioritniho druhu, kterym je tetfivek,
nelze Cinit jakékoliv zavéry o vlivu zameéru na populaci tetfivka, tim méné tvrdit,
Ze vliv bude jen ,mirné negativni®.

v. Tvrzeni, Ze jefab popelavy v uzemi vlibec letos nehnizdil, je mylné, nebot
myslivecky hospodaf z honitby u Krasného Lesa Ing. Freiberg informoval letos
v kvétnu Ing. Buriana z Krajského ufadu Usteckého kraje o nalezu hnizda jefaba
popelavého s dvéma vejci v udoli Slatiny.

2. Kompenzace zasahu do krajinného razu

Ing. Zimova navrhuje ke snizeni viditelnosti 60 ks jefabu ptaciho, jehoz vybér vSak
Mgr. Ko¢vara vzhledem ke klimatickym podminkam a stafi vysazovanych jedincu
rozporuje. Navrh kryci zelené ke snizeni vlivu na krajinny raz povazZujeme za
nedostatecny.

3. Odhad objemu generované dopravy

V Rozptylové studii se pro logistické centrum uvazuji 12 hodinové smeény, nicméné
v dokumentaci se uvadi, ze skladovaci centrum bude zfejmé v provozu 12 - 18, popf.
24 hodinovém a objem dopravy tak mize byt znacné podhodnoceny. JelikozZ je objem
generované dopravy jednim z kli¢ovych udajd, z néhoz se odvozuji dalSi parametry
(emise, hluk) zasadni pro posouzeni vlivu zaméru na zivotni prostfedi a vefejné
zdravi, povazujeme rozptylovou i hlukovou studii za nevérohodné.

4. Neuplnost dokumentace
PovaZujeme i nadale dokumentaci za neuplnou, kde neni uvedeno:

- feSeni zimniho provozu (posyp, nakladani s kontaminovanym snéhem, nakladani
s kontaminovanym posypem);

- feSeni havarijnich stavl (zejména s durazem na kvalitu vod, nebot se jedna
0 zamér, kde bude nakladano s latkami zavadnymi vodam v pramenné oblasti).

b) Vzhledem k vySe uvedenému neni dokumentace dostacujici pro posouzeni vlivii na
Zivotni prostfedi a vefejné zdravi a zadame nevydat souhlasné zavazné stanovisko
k posouzeni vlivu provedeni zaméru.

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku

Ad a) K jednotlivym pripominkam se uvadi nasledujici.

1. Vzhledem k charakteru vyjadreni je tato pfipominka vyporadana jiz ve vyporadani
obsahlejsiho vyjadreni spolku Za Krasny Les, které reSi pfedmétnou problematiku
s vétsi podrobnost a tudiz zahrnuje i tuto pfipominku.

2. Pokud se jedna o kompenzacCni opatfeni komezeni vlivu na estetické
hodnoty, relevantni opatreni rezultujici z posuzovani podle zakona jsou zahrnuta
do podminek tohoto zavazného stanoviska (a to i s ohledem na vyjadreni spolku
Stop tuneliim, o. s., resp. dalSich subjektt vyjadrujicich se v této véci).

3. Vlivy zaméru byly v ramci dokumentace hodnoceny (viz rozptylova studie a hlukova
studie) s tim, Ze provoz vilastniho Truck centra a Cerpaci stanice pohonnych hmot
bude 24hodinovy, kdeZto provoz logistického centra bude 12hodinovy v denni dobé.
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Proto takto charakterizovany zamer bude uveden v zavazném stanovisku, které
rezultuje z posuzovani podle zakona.

4. Vzhledem k obsahu vyjadreni se nejprve uvadi, Ze uplnost dokumentace ve vztahu
k vlivim zaméru na Zivotni prostfedi a verejné zdravi je v dané etapé pfipravy
zaméru dostacujici k moznosti posoudit vlivy na Zivotni prostredi a vefejné zdravi
a ukoncit posuzovani podle zakona.

Pokud se jedna o zimni adrzbu, v zimnim provozu bude provadén mechanizovany
odkliz snéhu a jako posypove materialy budou pouzivany jen inertni Ci ekologické
materialy (fj. vylouCeno je pouzivani rozmrazovacich soli).
Pokud jde o nestandardni prip. havarijni stavy, uvadi se, Ze obsah pfipominky je
shodny s podrobnéjsim vyjadfenim Zemského uradu Saské Svycarsko — Vychodni
Krusné hory (SRN) a tudiz je shodné i jejich vyporadani.

Ad b) Vzhledem k charakteru vyjadfeni je tato pfipominka vyporadana jiz ve vyporadani
obsahlejsiho vyjadreni spolku Za Krasny Les, které resi pfedmétnou problematiku
s vétsi podrobnost a tudiz zahrnuje i tuto pfipominku.

Komentar prislusného uradu

Prislusny urad doplriuje, Ze pritomnost streviika zlatitého, bekasiny otavni a jeraba
popelavého byla OBH potvrzena a nelze vyloucit mozné negativni viivy. OBH nepotvrdilo
pfitomnost prhy arniky ani klikvy bahenni. Vachta trojlista, prstnatec majovy a upolin
nejvyssi jsou nové spravné zarazeny do kategorie C 3 Cerveného seznamu ohroZenych
druhlt CR. Podminky ke zmirnéni viivii na Zivotni prostfedi navrzené zpracovatelem
posudku byly tedy na zakladé zavéri OBH zpfisnény a rozsifeny o dal§i podminky uréené
k ochrané pfirody a krajiny a déale byla stanovena podminka ke zpracovani celovegetacniho
biologického hodnoceni pred podanim prvni zadosti o vydani rozhodnuti v navazujicich
fizenich, které provéfi a detailnéji vyhodnoti aktualni stav dotéenych ZCHD v lokalité
zaméru. Vydani tohoto zavazného stanoviska nezaklada povinnost povoleni vyjimek ze
zakazt u ZCHD dle § 49 a § 50 ZOPK.

16. Podstata vyjadreni_spolku Spoleénost pro trvale udrzitelny Zivot ze dne
9.10. 2015
Vyjadfeni po obsahové strance prakticky odpovida vyse uvedenému vyjadieni spolku
Za Krasny Les.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Vzhledem k tomu, Ze vyjadieni po obsahové strance prakticky odpovida vySe
uvedenému vyjadreni spolku Za Krasny Les, odkazuje se na vySe uvedené vyporadani
vyjadreni spolku Za Krasny Les.

17. Podstata vyjadreni Vojtécha Karbana ze dne 8. 10. 2015

Obsah vyjadreni je shodny s vyjadifenim ob&anu VZOR 3 s tim, Ze se tyka problematiky
krajinného razu, vlivli na zivou pfirodu, dopadl na kvalitu vod, vlivQi na hodnotu nemovitosti
a vlivi na kvalitu Zivota obyvatel v okolnich obcich. Navic byly doplnény pfipominky
k umisténi zaméru, dotéeni maijiteld rekreacnich objektl, ohrozeni vodnich zdrojl
s pfeshrani¢nim dopadem a vliviim na rozptylovou situaci.

Vyporadani vyjadfeni zpracovatelem posudku

Vzhledem k tomu, Ze vyjadieni po obsahové strance prakticky odpovida vyse
uvedenému vyjadreni spolku Za Krasny Les a vyjadreni ob¢ani VZOR 3, odkazuje se na
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vySe uvedena vyporadani vyjadreni spolku Za Krasny Les a ob¢ant(i VZOR 3. K doplnénym
pfipominkam se uvadi nasledujici.

Vhodnost vybéru umisténi zaméru ve vztahu k jeho okoli by méla byt pfedmétem
procesu SEA, ktery by mél komplexné vyhodnotit vlivy tzemné planovaci dokumentace
obce na Zivotni prostredi a navrhnout pfipadné alternativy umisténi pfedmétného zaméru.
Ovlivnéni rekreacniho zazemi se nepredpoklada, jelikoz nejblizSi rekreacni objekty se
nachazeji ve vzdalenosti cca 1,2 km a v priibéhu procesu EIA nebyly identifikovany vlivy na
tyto objekty.

Pokud jde o pfipominky k rozptylove situaci a vodnim zdrojum odkazuje se na vyse
uvedena vyporadani vyjadreni spolku Za Krasny Les a Zemského uradu Saské Svycarsko
— Vlychodni Krusné hory.

18. Podstata vyjadreni Inq. Antonina Minarika ze dne 8. 10. 2015

Obsah vyjadfeni je obdobny s vyjadfenim ob&ani VZOR 3 stim, Ze se tyka
problematiky krajinného razu, vlivli na Zivou pfirodu, dopadi na kvalitu vod, vlivi na hodnotu
nemovitosti a vlivl na kvalitu Zivota obyvatel v okolnich obcich. Navic byly doplnény
pripominky k vlivim na mikroklima a klima, ovlivnéni reten¢ni schopnosti krajiny, vybéru
umisténi zaméru a obecné ke zplUsobu dopravy ve vztahu ke koncepci dopravy (vize
pfesunu dopravy ze silnic na Zeleznice).

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Vzhledem ktomu, Ze vyjadieni po obsahové strance prakticky odpovida vySe
uvedenému vyjadreni spolku Za Krasny Les a vyjadreni ob¢ani VZOR 3, odkazuje se na
vy8e uvedena vyporadani vyjadreni spolku Za Krasny Les a obéant VZOR 3. K doplnénym
pfipominkam se uvadi nasledujici. Vzhledem k charakteru zaméru je mozné pripustit pouze
nevyznamnou zménu mikroklimatu v ramci arealu, popfipadé v jeho bezprostredni blizkosti,
bez dopadu na zmény klimatu obecné. K pripomince ovlivnéni retencnich schopnosti krajiny
se uvadi, Zze uzemi, na kteréem je areal Truck centra navrhovan, pfedstavuje meliorovanou
louku, tudiz jiz v sou¢asné dobé jsou podminky pfirozeného zadrzovani vody v krajiné
vyrazné pozmeénény.

Vhodnost vybéru umisténi zaméru ve vztahu k jeho okoli by méla byt pfedmétem
procesu SEA, ktery by mél komplexné vyhodnotit vlivy uzemné planovaci dokumentace
obce na Zivotni prostfedi a navrhnout pripadné alternativy umisténi pfedmétného zaméru.

Pokud jde o problematiku koncepce dopravy, jejich snahou je mj. koncepcné podporovat
opatreni pro zvySeni role Zelezni¢ni a vodni néakladni dopravy, avSak toto nezaklada
pfedpoklad, Ze by nebyl vyvoj silnicnich siti a s tim souvisejici infrastruktury jiz dale
podporovan. Naopak plati, Ze vzhledem k souéasnému stavu provozu silni¢ni dopravy je
nezbytné vyvoj silnicni dopravy resit tak, aby byla pfedevsim zajisténa bezpecnost jejiho
provozu. Proto koncepce dopravy rovnéz podporuji i vystavbu a rozsifovani jednotlivych
odpocivek ¢i odstavnych stani.

19. Podstata vyjadreni Milady Vorlové ze dne 9. 10. 2015

Obsah vyjadreni je shodny s vyjadfenim ob&anll VZOR 3 s tim, Ze se tyka problematiky
krajinného razu, vlivll na zivou pfirodu, dopadud na kvalitu vod, vlivi na hodnotu nemovitosti
a vlivi na kvalitu zivota obyvatel v okolnich obcich. Navic byly doplnény pfipominky
k umisténi zaméru, vefejnému zajmu na realizaci zaméru a obecné K silnicni dopravé.
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Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Vzhledem ktomu, Ze vyjadieni po obsahové strance prakticky odpovida vySe
uvedenému vyjadreni spolku Za Krasny Les a vyjadfeni obéant VZOR 3, odkazuje se na
vy8e uvedena vyporadani vyjadreni spolku Za Krasny Les a obéant VZOR 3. K doplnénym
pfipominkam se uvédi nasledujici. Uéelem posuzovéni podle zakona je objektivni
posouzeni pfedpokladanych viivii zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi a nikoliv
vyhodnocovani, zda zamér je Ci neni ve vefejném zajmu. Z vécného hlediska posuzovani
vlivll na Zivotni prostfedi a verejné zdravi totiz nemize verejny zajem (resp. vztah zaméru
k vefejnému zajmu) ovlivnit velikost a vyznamnost viivii zaméru na Zivotni prostredi
a vefejné zdravi, které se v ramci posuzovani podle zakona vyhodnocuji (tj. vlivy zaméru
Jsou nezavislé na skute¢nosti, zda zameér je Ci neni ve vefejném zajmu,).

Pokud jde o problematiku koncepce dopravy, jejich snahou je mj. koncepcné podporovat
opatreni pro zvysSeni role Zelezni¢ni a vodni néakladni dopravy, avSak toto nezaklada
pfedpoklad, Ze by nebyl vyvoj silnicnich siti a s tim souvisejici infrastruktury jiz dale
podporovan. Naopak plati, Ze vzhledem k souéasnému stavu provozu silni¢ni dopravy je
nezbytné vyvoj silnicni dopravy resit tak, aby byla pfedevsim zajisténa bezpecnost jejiho
provozu. Proto koncepce dopravy rovnéz podporuji i vystavbu a rozSifovani jednotlivych
odpocivek ¢i odstavnych stani.

20. Podstata vyjadreni Pavla Juzy ze dne 8. 10. 2015

Obsah vyjadfeni je shodny s vyjadifenim obanu VZOR 3 s tim, Ze se tyka problematiky
krajinného razu, vlivll na zivou pfirodu, dopadud na kvalitu vod, vlivi na hodnotu nemovitosti
a vlivl na kvalitu Zivota obyvatel v okolnich obcich. Navic byla doplnéna pfipominka
k ovlivnéni rekreaéniho zazemi mésta Usti nad Labem.

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku

Vzhledem ktomu, Ze vyjadieni po obsahové strance prakticky odpovida vySe
uvedenému vyjadreni spolku Za Krasny Les a vyjadfeni ob¢anu VZOR 3, odkazuje se na
vy8e uvedena vyporadani vyjadreni spolku Za Krasny Les a ob¢anti VZOR 3. Otazka
vhodnosti umisténi zaméru neni pfedmétem posuzovani EIA, nybrz procesu SEA, jehoz
vysledkem by mélo komplexni zhodnoceni viivii umisténi zaméru, resp. uzemné planovaci
dokumentace obce, na lokalitu zaméru a pfip. navrhnout alternativy jeho umistéeni.

K pripomince tykajici se ovlivnéni rekreacniho zazemi se uvadi, Ze nejblizsi rekreacni
objekty se nachazeji ve vzdalenosti cca 1,2 km a v prubéhu procesu EIA nebyly nalezeny
vlivy na rekreaci v okoli zaméru.

21. Podstata vyjadieni 61 obéant (VZOR - 1):

Vyjadreni po obsahové strance prakticky odpovida vySe uvedenému vyjadieni spolku
Za Krasny Les (vyjadfeni 61 obCanu je pouze krat$i, neobsahuje €ast tykajici se srovnani
se stavbou dalnice D8 a Cast tykajici se podminek v pfipadé vydani kladného zavazného
stanoviska).

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku

Vzhledem k tomu, Ze vyjadieni po obsahové strance prakticky odpovida vyse
uvedenému vyjadreni spolku Za Krasny Les, odkazuje se na vyse uvedené vyporadani
vyjadreni spolku Za Krasny Les.

22. Podstata vyjadieni 7 obéant (VZOR — 2):

Vyjadfeni po obsahové strance prakticky odpovida vyse uvedenému vyjadieni spolku
Za Krasny Les.
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Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Vzhledem ktomu, Ze vyjadieni po obsahové strance prakticky odpovida vySe
uvedenému vyjadreni spolku Za Krasny Les, odkazuje se na vySe uvedené vyporadani
vyjadreni spolku Za Krasny Les.

23. Podstata vyjadreni 109 obéanti (VZOR — 3):

Pozaduje se vydani nesouhlasného stanoviska.

1. Realizaci zaméru by pfedevSim doSlo k neakceptovatelnému zasahu do krajinného
razu.

2. Nepfijatelné by byly rovnéz:
i. Dopady na zivou pfirodu (ohroZeni zejména nékolika zakonem chranénych druhu).
ii. Svételné znecisténi (trvalé osvétleni Truck centra).
iii. Dopady na kvalitu vody v potoce Slatina (mozné havarie).
iv. Vlivy na hodnotu okolnich nemovitosti (dalSi sniZeni atraktivity oblasti).

3. Truck centrum by zhorsSilo kvalitu Zivota obyvatel okolnich obci a trvale by znehodnotilo
(znicilo) dotéenou lokalitu.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Vzhledem k charakteru vyjadreni jsou pripominky 1. az 2. iii. vypofadany jiz ve
vyporadani obsahlejSiho vyjadreni spolku Za Krasny Les a Zemského uradu Saské
Svycarsko — Vychodni Kru$né hory, které resi pfedmétnou problematiku s vétsi podrobnosti
a tudiz zahrnuje i tyto pripominky.

Dale se k bodum 2. iv. a 3. uvadi nasledujici.
Ad 2. K bodu iv. se uvadi nasledujici.

V pripadé obav ze sniZzeni ceny nemovitosti v disledku realizace zaméru se situace
vymyka z ramce posuzovani vliva zaméru podle zakona. Ceny nemovitosti nejsou
uréovany vyhradné stavem Zivotniho prostredi, ale souborem nejriiznéjsich faktord,
které se mohou ve vztahu k trhu libovolné ménit a které mohou pusobit i proti sobé.
Dle zavéru dokumentace nebyly detekovany nezadouci socio-ekomické vlivy s tim,
Ze se naopak ocekava zlepSeni stavajiciho stavu z divodu vzniku novych pracovnich
mist.

Ad 3. Navrh na vydani souhlasného zavazného stanoviska je zaloZen jednak na
vyhodnoceni soufasného stavu prislusnych sloZzek a charakteristik Zivotniho
prostredi v zajmovém udzemi a jednak na vyhodnoceni environmentalnich
charakteristik (1j. vlivtl) zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi. V ramci procesu
EIA byly vlivy zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi vyhodnoceny jako unosné.

Komentar prislusného uradu

Prislusny urad doplriuje, Ze podminky ke zmirnéni vliva na Zivotni prostfedi navrzené
zpracovatelem posudku byly na zakladé zavérd OBH zprisnény a rozSifeny o dalsi
podminky urcené k ochrané prirody a krajiny.

24. Podstata vyjadieni 36 obéant (VZOR — 4):

Vyjadfeni po obsahové strance prakticky odpovida vySe uvedenému vyjadieni spolku
Za Krasny Les (vyjadifeni 36 ob&anu je pouze krat$i, neobsahuje ¢ast tykajici se srovnani
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se stavbou dalnice D8 a Cast tykajici se podminek v pfipadé vydani kladného zavazného
stanoviska; jednotlivé body vyjadreni jsou podany v jiném usporadani).

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Vzhledem ktomu, Ze vyjadieni po obsahové strance prakticky odpovida vySe
uvedenému vyjadreni spolku Za Krasny Les, odkazuje se na vySe uvedené vyporadani
vyjadreni spolku Za Krasny Les.

25. Podstata vyjadieni 17 obéanu (VZOR - 5):

Vyjadfeni po obsahové strance prakticky odpovida vySe uvedenému vyjadieni spolku
Za Krasny Les.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Vzhledem ktomu, Ze vyjadieni po obsahové strance prakticky odpovida vySe
uvedenému vyjadreni spolku Za Krasny Les, odkazuje se na vyse uvedené vyporadani
vyjadreni spolku Za Krasny Les.

26. Podstata vyjadieni 3 obéanu (VZOR — 6):

Vyjadreni po obsahoveé strance prakticky odpovida vySe uvedenému vyjadieni spolku
Za Krasny Les v oblastech vlivli na krajinny raz, kumulativnich vlivli, souladu s izemnim
planem, biologického hodnoceni, vlivy na VKP a zafazeni do programu CHEMLOG. Dale je
ve vyjadfeni uvedeno nasledujici.

Doplnéna dokumentace neposkytuje objektivni posouzeni vlivu zaméru na zivotni
prostfedi. Posudek pak pouze kopiruje zavéry dokumentace a bagatelizuje dopad na Zivotni
prostfedi, proto se nasledujici nedostatky a z nich vyplyvajici pozadavky vztahuji
k dokumentaci i posudku. Proto podavame nesouhlasné vyjadfeni.

Provoz vytvafi jen maly pocet pracovnich mist v porovnani s rozsahem negativnich vlivi
zaméru. Zasadné ovliviuje rekreacni potencial oblasti. Z&amér povaZzujeme pro dané misto
za neunosny a z pohledu trvale udrzitelného rozvoje naprosto nesmysiny. Doplnéna
dokumentace nevyporadala fadné mnoho naSich pozadavku a pfipominek. Doplnénou
dokumentaci a Posudek rozporujeme v nasledujicich bodech.

1. Vliv na krajinu

Truck centrum bude viditelné z vyraznych, turisticky hojné frekventovanych dominant
okoli (PR Spi¢ak) a CHKO Labské piskovce (D&&insky Snéznik, Tiské stény). Vliv na
VKP vyskytujici se v lokalité pozadujeme hodnotit jako silny a rovnéz i vliv na zvlasté
chranéné uzemi (dale jen ,ZCHU*) vzhledem ke skutegnosti, CHKO Labské piskovce
jsou 2,3 km od zaméru a zasahuji velkou Cast uzemi vytyCeného okruhu 5 km.
Kompenzace zasahu, které maji snizZit vliv zaméru na ,rysy a hodnoty pfirodni
charakteristiky" jsou neucinna. Navrzena opatfeni ke zmirnéni vlivl na krajinny raz
(vysadba zelené, zeleny natér) jsou neefektivni.

Doplnéni a komentar k nevyporfadanym pfipominkam v Posudku:
Vyznamné Krajinné prvky (VKP)

V lokalité zaméru se nachazi fada VKP, které jsou vyznamnymi prvky pro udrZeni
populace tetfivka obecného. Tento prvek lezi pfimo v jadrové zéné typu ,A“ tokanist
tetfivka obecného. V posudcich se uvadi, Ze v poslednich letech nebyli tokajici jedinci
v téchto mistech spatfeni.
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Mokrfad na jizni hranici zaméru bude dle dokumentace v jeho spodni ¢asti odkopan do
hloubky 5 m svahovanim k obsluzné komunikaci hal. Tim by doSlo k vysuSeni a zniCeni
tohoto vyznamného prvku.

Vysek pro pfivadé¢ od dalnice, rozdéluje lesni spoleCenstvo, ¢imz vyznamné podlamuje
kvalitu biotopu, dulezitého jako clona mezi dalnici a chranénym uzemim na jih od
zaméru. Dale vysek zpusobuje vyznamnou perforaci funkce akustické a optické clony
lesa, a tim dale zhorSuje situaci chranénych uzemi jizné od zaméru. Tim zpUsobuje
kumulativni efekt a zasazeny prostor chranénych uzemi kolem dalnice by se nadale
rozSifoval.

Vodnitok ID 10229637 se prekryva se VKP mokrad v misté najezdu privadéce do arealu
Truck centra, kde je zatrubnén propustkem pod komunikaci. Casty prujezd tézkych
automobilt a otfesy této Cinnosti budou mit vliv na migraci zivoCichll v pramenném
potoku.

Odpadni vody z povrchu komunikace, znecisténé automobilovou dopravou a udrzbou
silnic budou mit vliv na Cistotu a kvalitu tohoto toku a na kvalitu podzemnich vod
Vv pramenisti.

Vlivy na krajinu

Stavba bude vzhledem ke své rozloze a objemu silné vnimana témeér ze vSech stran
a bude vzhledem ke své rozloze a objemu vnimana jako neproporcné veliky zasah i pfi
pfimém vjemu v porovnani s linii dalnice.

Zamér svym vlivem na hlukové podminky, svételné podminky a rozptyl smogu situaci
téchto prekryvajicich a pfimo sousedicich lokalitach znacné zhorsSi. Prostfedi je
vyznacné vyraznou vétrnosti, ktera bude prenaset hluk a emise do pfimo sousedicich
lokalit. Velké fasady hal budou odrazet hluk z provozu zaméru a z provozu dalnice pfimo
do téchto pfiléhajicich lokalit. Nutné osvétleni arealu parkovisté a ramp u hal bude
vyrazné zhorSovat svételné podminky v sousedicich chranénych uzemich.

V mapé “VIDITELNOST” (Pfiloha H.5. dokumentace - Hodnoceni vlivu stavby na
krajinny raz, graficka ¢ast) je jasné znazornéno, Zze zamér bude viditelny z uzemi Tiské
stény a Déclinsky Snéznik, coz jsou uzemi CHKO Labské piskovce a mimoradné
turisticky navstévované lokality.

Vlivy na krajinny raz

Vzhledem k podceriovanym hodnocenim vlivu zaméru na zakonna kritéria krajinného
razu bude zasah do krajinného razu silny a navrhovana zastavba neni navrzena

s ohledem na zakonna kritéria krajinného razu a méla by byt proto hodnocena jako
neunosny zasah.

Vysledky hodnoceni vlivll na krajinny raz je mozno objektivizovat jejich pfehodnocenim
pfizvanymi nezavislymi experty - tzv. anketou expertll. V tomto pfipadé by se jednalo
0 nezavislé experty, tzv. o experty neobjednané a neplacené zadavatelem EIA
prizkumu. Zadame o vyhodnoceni vlivu na krajinny raz tzv. anketou nezavislych
expertu.

V nadhledovych vizualizacich jsou znazornéné zpevnéné plochy aredlu kolem
nadzemnich objektu. Jejich rozloha je pro viem arealu z ptaci perspektivy zasadni.
Tmavy odstin téchto ploch s porovnanim svétlého odstinu linie dalnice je matouci - Iépe
splyva s okolni texturou.

Chybi zpracované zakresy do skutenych fotek s porovnanim stavajiciho stavu.
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Kompenzace vlivll na krajinny raz jsou nedostatec¢né. Navrzena kryci zelen i zeleny
natér budov jsou vzhledem ke klimatickym podminkam nevhodné. Navrzena
kompenzace zasahu do krajinného razu (vysadba pasu stromU podél hal) ve skute€nosti
neni kompenzacni opatfeni ale jen pohledova korekce. Navrh zelenych stfech arealu
byl investorem zamitnut zcela jisté kvdli investi€nim nakladim. Duvod se uvadi ,horsi
klimatické podminky a tvorba namraz v zimnim obdobi“. Odborné je tento duvod
neobhajitelny a lze s jistotou tvrdit, Ze zelené stfechy jsou technologicky mozné
I v danych podminkach. Jejich realizaci povazujeme za minimalni nutnou korekci viemu
celého arealu. V pfipadé realizace zeleného natéru je ucinek jednolité tmavé zelené
fasady v drobnych méfitkach pfirodné barevnych textur zcela bezvyznamny. Kontrast
okolnich pFirodnich riznobarevnych a vyraznych textur (louka, les) s jednotné natfenou
a plechové se lesknouci se zelenou plochou o rozmérech 12 x 76 m bude nadale silny.
Pokud uvazime, Ze velkou &ast roka jsou louky vic Zluto-hnédych ténu a také pokryté
snéhem, je navrzena korekce bezvyznamna (obzvlasté v zimé a na podzim).

V pfipadé utlumeni viemu velkych formatl fasad by se dalo uvazovat jen o systémovych
fasadnich samozavlaZovacich svahovanych (nebo kaskadovych) zelenych sténach,
osazenych okolni flérou, reagujici po cely rok na zmény barev, véetné moznosti pokryti
snéhem. Vzhledem k popsanym vySSim okolnim pozorovacim stanovistim - jizné
prilehly svah, severni pahorek za télesem dalnice, vrch Spiéak, CHKO Tiské stény
a DécCinsky Snéznik by bylo nutné doplnit tuto korekci o realizaci zelenych stfech.

Realizace navrzené pohledové korekce vysazenim clonicich pasu jefabu ptaciho neni
realna jelikoz, vzrostlé sazenice (navrzena vySka 3 m) maji v danych klimatickych
podminkach minimalni Sanci se ujmout.

Pruh pro pouhé vysazeni jedné fady stromu, vzhledem k pozadovanému vzristu a tvaru
koruny by byl zapotfebi v Sifce minimalné 3 m. Toto feSeni by vyzadovalo zménu
projektu (posunuti svahovani, komunikace a hal na sever).

Po odborném zvazeni zaméru plné a vyssi zelené clony (ne nerovhomérné vzrostlé
a nerovnhomeérné zaplnéné fady stromu), se jevi jako jediné ucinné feSeni vysadba
smiSeného lesniho pasu. Rychleji rostouci a kratce Zijici druhy by zabezpecily
pozadovanou clonu v prvnich letech po vysadbé a zaroveri umoznili rlst a zesileni
stromd trvalejSich. Sitka tohoto pasu, pokud by méla mit formu a charakter lesniho

spoleCenstva s témito pozadovanymi vlastnosti, by musela byt minimalné 15 m.
PoZadujeme pfehodnoceni vlivu na krajinny raz na ,neunosny”.
Voda

Nelze srovnavat kvalitu vody cca 2 km od pramene s precisténou vodou z kanalizace.
A to pfi skuteCnosti, Ze zvlasté v letnich - suchych mésicich bude voda z Truck centra
tvofit pravdépodobné majoritu toku. Dokumentace slibuje plnéni environmentalnich
norem kvality vody, to v8ak nezarucuje jeji chemické slozeni, odpovidajici souCasnému
stavu vody ve Slatiné. Neni uveden m-denni prutok potoku Slatina a neni tedy mozné
posoudit, jaky vliv bude zamér mit na jeho celkovy prutok, jehoz trvalé ovlivnéni by mélo
vliv na biodiverzitu nivy. Nebyl doplnén podrobnéjSi plan udrzby v zimnich mésicich,
presto, Ze se zamér nachazi v oblasti s dlouhou zimou a vydatnou snéhovou nadilkou.

Vzhledem k tomu, Zze dosud nebyl pfedloZzen pficny fez projektu, nejsou doloZzeny
vypocty retence, neni uvedena skute€na kapacita propustkl, nelze posoudit, zda jsou
navrhovana feseni realizovatelna a dostate¢na. Havarijni plan nefesi havarie ohroZzujici
kvalitu vod podlozi, Zddame o upfesnéni. V predloZzené koordinaéni situaci ani v textu
neni zminka o odkanalizovani pfijezdové komunikace.
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Doplnéna dokumentace nevyporadava dostatecné pfipominky k dokumentaci, které se
tykaly vodniho hospodafreni.

3. Meazistatni posuzovani

Vynatky dokumentace zaslané némecké strané byly nekvalitné prelozené do
némeckého jazyka (a to tak, ze text je pro rodilého mluv€iho nesrozumitelny a stira
odbornost vyjadieni) a neposkytuji némecké strané adekvatni informace pro posouzeni,
zda uzemi Svobodného statu Sasko muze ¢i nemuze byt zasaZzeno zavaznymi vlivy na
zivotni prostfedi (kvalita vody, niva Ficky Slatina), a to navzdory poZadavkium ufadu
Landkreis Sachsische Schweiz — OsterzgebirgeVzhledem k charakteru a umisténi
zaméru, ktery se nachazi v infiltracni oblasti nadrze Mordgrundbach a dale vzhledem
ke skuteCnosti, ze veSkeré svedené a nasledné procisténé vody budou vpoustény do
vodoteci ID 10220296 a ID 10229637 ustici do potoku Slatina, existuje realné riziko
zavaznych vliva (a to ve fazi stavby i vlastniho provozu) na Zivotni prostfedi na uzemi
Svobodného statu Sasko.

4. Podminky

V pfipadé vydani kladného stanoviska, poZadujeme zaclenéni téchto podminek pro fazi

realizace i samotného provozu.

Obsah vyjadfeni je vtomto bodé Castecné shodny s bodem €. 11 vySe uvedeného

vyjadfeni Spolku za Krasny Les. Dale jsou dopInény nasledujici navrhy podminek.

- Méfeni hluku, kvality vody a kontrolu koncentraci za provozu, tykajici se ptaci oblasti
Vychodni Krusné hory, potoku Slatina a Petrovického potoka a kvality vody dale po
toku - v SRN.

- Doplnit nezavisly posudek kvality vody ve Slatiné, vyhodnotit vliv zaméru na jeji
chemické slozeni a posoudit vliv zmény na biotop nivy Slatiny a navazujicich toku.

- Doplnit zpisob odkanalizovani pfijezdové komunikace tak, aby nebyla dotlena
pramenna oblast Petrovického potoka.

- Doplnéni havarijniho planu a to predevSim feSeni havarii ohrozujicich kvalitu vod
podlozZi.

- Navrh na zneskodnovani destovych vod vcetné navrhu retencni nadrze bude
dodrzovat platné CSN a rovnéz zohledni kumulaci s odtokem z dalnice D8.

- Optimalizovani feSeni COV a optimalizovani feSeni retenéni nadrze (zejména ve
vztahu k vypousténému mnozstvi vody z retencni nadrze).

Vyporadani vyjadreni zpracovatelem posudku

Vyjadfeni VZOR 6 po obsahové strance prakticky odpovida vySe uvedenému vyjadreni
spolku Za Krasny Les s tim, Ze ¢asti tykajici se vlivd na krajinu, vody a navrzenych podminek
jsou Sifeji zpracované, a navic fe$i problematiku mezistatnino posuzovani.

Ad. 1 Vzhledem k charakteru vyjadfeni je tato pripominka vyporadana jiz ve vyporadani
obsahlejsiho vyjédreni spolku Za Krasny Les a vyjadfeni Magistratu mésta Usti nad
Labem, odboru Zivotniho prostredi, které feSi pfedmétnou problematiku s vétsi
podrobnost a tudiz zahrnuje tuto pripominku.

Vhledem ke skutecnosti, Ze realizaci zaméru budou dotéeny nékteré VKP, byla
navrZzena opatfeni ke snizeni vlivi prip. kompenzaci vliva zaméru, ktera jsou
obsaZena v podminkach tohoto zavazného stanoviska.
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Ad. 2 Problematika Viivii na vody byla podrobné rozebrana ve vyjadieni a nasledné ve
vypofadani pfipominek Zemského uradu Saské Svycarsko - Vychodni Krusné hory
(SRN).

Ad. 3 Vzhledem k charakteru se odkazuje na vySe uvedené vypofadani vyjadfeni
Zemského Ufadu Saské Svycarsko — Vychodni Krusné hory (SRN) a déle na
vyporadani vyjadreni spolku Za Krasny Les, které podrobnéji rozebira vsechny
rozporované vlivy. Soudasti vyjadreni Zemského Ufadu Saské Svycarsko nebyly
pripominky k jazykovému zpracovani prekladu.

Ad. 4 K poZzadovanym podminkam se uvadi, Ze vSechna relevantni opatfeni k ochrané
Zivotniho prostredi a vefejného zdravi rezultujici z posuzovani podle zakona jsou
zahrnuta do podminek zavazného stanoviska (a to i s ohledem na vyjadreni spolku
Za Krasny Les a dalSich subjektt) s tim, Ze opatfeni vyplyvajici z obecné zavaznych
pravnich predpisu, které musi oznamovatel respektovat, nejsou v obecné poloze
vramci podminek zavazného stanoviska reflektovana, stejné tak jako
environmentalni parametry zaméru deklarované v dokumentaci.

27. Podstata vyjadieni 24 ob¢anu (VZOR — 7):

Obsah vyjadreni je shodny s vyjadifenim ob&ant VZOR 3 s tim, Ze se tyka problematiky
krajinného razu, vlivli na zivou pfirodu, dopadd na kvalitu vod, vlivQi na hodnotu nemovitosti
a vlivi na kvalitu Zivota obyvatel v okolnich obcich. Navic byly zafazeny pfipominky
k moznému zatizeni hlukem, zejm. v noCnich hodinach vlivem provozu naftovych topeni
a chladicich agregatl, a pfipominka ke zhorSeni kvality ovzdusi.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Vzhledem ktomu, Ze vyjadieni po obsahové strance prakticky odpovida vySe
uvedenému vyjadreni spolku Za Krasny Les a vyjadieni ob¢ani VZOR 3, odkazuje se na
vy§e uvedena vyporadani vyjadieni spolku Za Krasny Les a obcani VZOR 3.
K pfipominkam tykajici se problematiky hluku a ovzdusi se uvadi, Ze pfipominky bylo
vyporadany jiz ve vyporadani obsahlejSiho vyjadreni spolku Za Krasny Les, které resi
predmeétnou problematiku s vetsi podrobnosti, a tudiz zahrnuje tyto pripominky.

V ramci feSeni problematiky modelovani hluku je standardné vychazeno z hlukovych
emisi zdroji prevazujiciho hluku, kdy vy$8Si hluénost generuje zejména provoz samotnych
vozidel, oproti provozu naftovych topeni a chladicich agregatu. Vzhledem k logaritmickému
pribéhu hlukovych emisi pak napr. lidskym uchem rozliSitelny narast hlukové zatéze
nastava az pfi soubéhu pfiblizné dvou stejné hluénych zdroji. Vytapéni a klimatizace kabin
nakladnich automobili a nakladni automobily s chladicim zafizenim zaroveri nelze
povaZovat za trvaly, ale spiSe obCasny hluk, ktery obecné Ize modelovat, avdak s vysokou
mirou nepresnosti (v kazdé chvili jiny pocet a jiné rozmisténi zdroju a jinak hluéna zafizeni
pusobici po ruzné dlouhou dobu). V daném pripadé Ize pak konstatovat, Ze smérem k JZ
bude tento pfipadny hluk zastinén objekty Truck centra a protihlukovou sténou, smérem
k severu pak bude tento hluk prekryt hlukem z provozu na dalnici D8. V ramci podminek
stanoviska je stanoven poZadavek na neumistovani hluc¢nych zafizeni tohoto typu
(klimatizace, odvétrani, apod.) také na jizni fasady skladovych objektu. Soucasné je
poZadovéno provedeni kontrolniho méfeni hluku po uvedeni zaméru do provozu. Reseni
hlukoveé problematiky Ize proto i z tohoto hlediska povazovat za dostacujici, za predpokladu
splnéni poZadovanych podminek.

28. Podstata vyjadreni 74 obéanu - podpisové archy s celkem 74 podpisy (VZOR — 8)

Nesouhlas s vystavbou Truck centra Krasny Les (Petrovice).
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1. Zamér je v predkladané podobé (s parkovanim pro 150 kamionu, Cerpaci stanici
a logistickym centrem s 4 skladovymi halami o velikosti 80 x 110 x 12 m a parkovanim
pro 104 osobnich automobild) pro navrZzenou lokalitu nesmysiny a zbyteCny. Vybér
lokality je dan pouze vlastnictvim pozemku investorem a nikoliv jeho vhodnosti pro dany
zamer.

2. Truck centrum trvale znehodnoti vrcholky Krusnych hor a jednoznacné neni vefejnym
zajmem. Predstavovalo by nevratny a brutalni zasah do krajiny, ktera se po dlouhé dobé
socialistické devastace probudila k novému Zivotu (v dané lokalité je prokazan vyskyt
mnoha chranénych a také kriticky ohroZzenych druhi napf. tetfivek obecny, jefab
popelavy, strevlik zlaty, kosatec sibifsky, koprnik Stétinolisty a dalSi).

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

K jednotlivym zalezitostem se uvadi nasledujici.

Ad 1. Investor je vazan pri umistovani zaméru pfedevsim vlastnictvim pozemku. V dobé,

Ad 2.

kdy byl zamér predloZen, bylo umisténi zaméru v souladu s uzemnim planem obce
Petrovice. K posouzeni vhodnosti umisténi zaméru nema oznamovatel opravnéni
aje pro néj tedy rozhodujici platny tzemni plan. Vzhledem ke skutecnosti,
Ze v prubéhu procesu EIA doSlo ke zméné uzemniho planu obce Petrovice, bude
nutné provést zménu uzemniho planu, ktera by méla byt pfedmétem procesu SEA
tak, aby byly provéreny veSkeré moznosti uzemi vcetné Sir§iho okoli, a pfip. byly
navrzeny vhodné lokality pro realizaci tohoto zaméru, jinak nebude mozné zamér
realizovat.

Ucgelem posuzovani podle zékona je objektivni posouzeni pfedpokladanych Vviivi
zaméru na Zivotni prostredi a verejné zdravi a nikoliv vyhodnocovani, zda zamér je
Ci neni ve vefejném zajmu. Z vécného hlediska posuzovani vlivi na Zivotni prostredi
a vefejné zdravi totiz nemdize verejny zajem (resp. vztah zaméru k verejnému zajmu)
ovlivnit velikost a vyznamnost vlivii zaméru na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi, ktere
se v ramci posuzovani podle zakona vyhodnocuji (tj. vlivy zdméru jsou nezavislé na
SkutecCnosti, zda zamér je Ci neni ve vefejném zajmu).

Ve vztahu k zéleZitosti tykajici se potreby zaméru je tfeba konstatovat, Ze ucelem
posuzovani podle zakona je objektivni posouzeni predpokladanych viliva zaméru
na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi a nikoliv vydani rozhodnuti o povoleni zaméru.
Proto v ramci posuzovani podle zakona nelze ve vztahu k vécnym aspektim
vyhodnocovat, resp. stanovovat, zda je zamér potrebny (s vyjimkou nékterych
specifickych pripadu primo souvisejicich s ochranou Zivotniho prostredi a verejného
zdravi). Takovyto postup pri posuzovani podle zakona neni mozny ani z formalniho
hlediska, nebot prislusné subjekty ucastnici se tohoto procesu, véetné zpracovatele
posudku, nejsou vramci tohoto procesu vybaveny kompetencemi takto
0 pfedlozeném zaméru usuzovat. Proto pouze aspekt ovlivnéni zivotniho prostredi
a vefejného zdravi miaze byt jedinym relevantnim hlediskem, které je moZzno
Vv procesu posuzovani podle zakona pouZit pfi navrhu zavazného stanoviska
vydavaného vyhradné z hlediska pfijatelnosti vlivii posuzovaného zaméru na Zivotni
prostredi a verejné zdravi.

Vzhledem k charakteru vyjadreni je tato pripominka vyporadana jiz ve vyporadani
obsahlejsiho vyjadreni spolku Za Krasny Les, které reSi pfedmétnou problematiku
S vetsi podrobnost a tudiz zahrnuje i tuto pfipominku.
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Komentar prislusného tradu

Prislusny urad doplriuje, Ze vhodnost vybéru umisténi zaméru ve vztahu k jeho okoli by
méla byt pfedmétem procesu SEA, ktery by mél komplexné vyhodnotit vlivy tzemné
planovaci dokumentace obce na Zivotni prostfedi a navrhnout pripadné alternativy umisteni
predmétného zameéru.

Prislusny urad dale doplriuje, Zze podminky ke zmirnéni vliva na Zivotni prostredi
navrzené zpracovatelem posudku byly na zakladé zavéria OBH zprisnény a rozSifeny o dalsi
podminky urcené k ochrané prirody a krajiny.

29. Podstata vyjadireni 30 obéant - 30 podpist na archu (VZOR = 9)
Nesouhlas s vystavbou Truck centra Krasny Les (Petrovice).

1. Zamér vystavby Truck centra je v pfedkladané podobé (s parkovanim pro 150 kamionu,
Cerpaci stanici a logistickym centrem s 4 skladovymi halami o velikosti 80 x 110 x 12 m
a parkovanim pro 104 osobnich automobil(l) pro navrzenou horskou lokalitu zasadné
nevhodny. Tento zamér nelze pokladat za verejné prospésSnou stavbu. V dasledku jeho
realizace by byla zniCena dalSi Cast dosud relativné zachovalych a k zivotu se
vracejicich Krusnych hor.

2. Nahorni louky jedineCné vrcholové ploSiny Vychodnich Krusnych hor jsou
charakteristické pro danou oblast. Liniova stavba dalnice z hlediska naruSeni krajinného
razu ma obdobny vliv jako v mnoha dalSich horskych lokalitach, jimiz prochazi.
Realizace Truck centra bude mit z hlediska zastavéné plochy i jejiho vyuZziti zasadni
nevratny negativni vliv na horskou, relativné nedotcenou krajinu.

3. | s ohledem na drsné klimatické podminky, pfedevSim v zimnim obdobi, je navrhovana
lokalita pro tento zamér naprosto nevhodna. V ramci provozu Truck Centra bude muset
byt zajistovano neustalé odklizeni snéhu v zimnim obdobi a to podstatné vétsi mife nez
je tomu v podhifi, kde se obdobné provozy vyskytuji. Drsnymi klimatickymi podminkami
bude znacné ohroZen i provoz Truck centra.

4. Z hlediska urbanistického se umistuji obdobné provozy v blizkosti mést i predmésti,
kde jsou kumulovany skladové plochy (pfekladisté) a dale se neni¢i zachovala pfiroda
a krajina tak, jak je v zaméru vystavby Truck centra planovano.

5. Jsme presvédcCeni, Ze realizaci tak rozsahlého zaméru dojde k nevratnému zhorseni
zivotniho prostfedi, v jehoz dusledku budou snizeny pocty chranénych Zzivocichu
a rostlin, popf. dojde k jejich uplnému uhynu v této lokalité (v dané lokalité je prokazan
vyskyt mnoha chranénych a také kriticky ohrozenych druht napf. tetfivek obecny, jefab
popelavy, stfevlik zlaty, kosatec sibifsky, koprnik Stétinolisty a dalSi). Vyrazné se zhorsi
i podminky pro turistiku a rekreaci (oddychové aktivity pfedevsim ob&ant Usteckého
kraje).

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Vzhledem k charakteru vyjadreni jsou pfipominky 2., 4. a 5. vyporadany jiz ve
vyporadani obsahlejsiho vyjadieni spolku Za Krasny Les, které resi predmetnou
problematiku s vétsi podrobnost a tudiz zahrnuje tuto pripominku. Pfipominka 1. je
vyporfadana ve vyjadfeni VZOR 8.

Ke zbylé pripomince se uvadi nasledujici.

Ad 3. Pokud se jedna o zimni udrzbu, v zimnim provozu bude provadén mechanizovany
odkliz snéhu a jako posypové materialy budou pouZzivany jen inertni ¢i ekologické
materialy (1j. vylouceno je pouzivani rozmrazovacich soli).
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Komentar prislusného tradu

Prislusny urad dale doplriuje, Ze problematika odklizeni snéhu je dale oSetrena
podminkou tohoto zavazného stanoviska.

30. Podstata vyjadreni 20 obéanu pro verejné projednani dokumentace a posudku
(VZOR = 10):

Obsah vyjadfeni je obdobny s vyjadienim ob&and VZOR 3 stim, Ze se tyka
problematiky krajinného razu, vlivli na Zivou pfirodu, dopadi na kvalitu vod, vlivii na hodnotu
nemovitosti a vlivi na kvalitu Zivota obyvatel v okolnich obcich.

Vyporadani vyjadieni zpracovatelem posudku

Obsah vyjadreni je obdobny ve vSech bodech s vyjadfenim obéani VZOR 3.
Viyporadani pripominek je tedy uvedeno vySe ve vyporadani vyjadreni obéanu VZOR 3
k dale ve vyporadani vyjadreni spolku Za Krasny Les.

Prislusny ufad se ztotoznil se zavery zpracovatele posudku pfi vyporfadani jednotlivych
vyjadfeni k dopliku dokumentace a posudku stim, Ze v nékterych pfipadech je pro
vyporadani vyjadreni doplnén komentar pfislusného ufadu, zejména v pfipadé vyjadreni
k vlivdm na faunu, fléru a ekosystémy tak, aby byla pfipominka vypofadana i v souladu
s informacemi ziskanymi z OBH.

Toto zavazné stanovisko je vydano dle § 149 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjSich pfedpisu jako podklad pro vydani rozhodnuti v navazujicim fizeni podle
§ 3 pism. g) zakona.

Platnost tohoto zavazného stanoviska je 7 let ode dne jeho vydani s tim, Ze muze byt
na zadost oznamovatele prodlouzena v souladu s § 9a odst. 4 zakona (ve znéni ucinném
od 1.11. 2017).

Proces EIA byl zahdjen a veden podle zakona ve znéni uinném do 31. 10. 2017.
V souladu s €l. Il bodu 1 zakona ¢&. 326/2017 Sb., kterym se méni zakon &. 100/2001 Sb.,
0 posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon
0 posuzovani vlivl na zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon
€. 326/2017 Sb.), byl proces EIA rovnéz i dokonCen podle zakona ve znéni ucinném
do 31. 10. 2017, nebot Ihita pro vraceni dokumentace uplynula pfed dnem nabyti u€innosti
zakona €. 326/2017 Sb. Vyjimkou je urCeni doby platnosti tohoto stanoviska, pro kterou
citované prechodné ustanoveni stanovi, Ze se urCi podle zakona ve znéni ucinném
od 1. 11. 2017. Pokud tedy vyslovné a jednotlivé neni uvedeno jinak, veSkeré odkazy na
ustanoveni zakona pouzité v tomto zavazném stanovisku se vztahuji ke znéni ucinnému do
31.10. 2017. V pfipadé, kdy je uveden odkaz na znéni zakona ucinné od 1. 11. 2017, je to
vzdy vyznacCeno. Jedna se o pfipad platnosti tohoto zavazného stanoviska.
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Pougéeni:

Proti tomuto zavaznému stanovisku neni podani samostatného odvolani pripustné.
V souladu s § 149 odst. 4 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
pfedpisu je toto zavazné stanovisko pfezkoumatelné na zakladé odvolani podaného proti
rozhodnuti vydanému v navazujicim fizeni, které bylo podminéno timto zavaznym

stanoviskem.

Mgr. Evzen DOLEZAL v. r.
feditel odboru
posuzovani vlivll na zZivotni prostredi
a integrované prevence

(otisk kulatého razitka se statnim znakem)

Dotéené Uzemni samospravné celky ve smyslu § 16 odst. 3 zakona neprodlené
zvefejni zavazné stanovisko na ufednich deskach. Doba zvefejnéni je podle § 16 odst. 4
zakona nejméné 15 dnuU. Zaroven v souladu stimto ustanovenim dotéené uUzemni
samospravné celky vyrozumi elektronickou datovou nebo e-mailovou zpravou
(zuzana.liskova@mzp.cz), popf. pisemné prislusny urad o dni vyvésSeni zavazného
stanoviska na uredni desce, a to v nejkratS§im mozném terminu.

Do =zavazného stanoviska Ilze také nahlédnout v Informacnim systému EIA
na internetovych strankach CENIA, C&eska informacni agentura Zzivotniho prostiedi
(http://www.cenia.cz/eia), ana strankach Ministerstva Zivotniho prostfedi
(http://lwww.mzp.cz/eia), pod kddem zaméru MZP453.

Rozdélovnik k €.j. MZP/2017/710/65:

Dotcené lizemni samospravné celky:

Ustecky kraj, hejtman
Velka hradebni 48
400 02 Usti nad Labem

Obec Petrovice, starosta
Petrovice 529
403 37 Petrovice
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DotCené spravni Urady:

Krajsky Gfad Usteckého kraje, reditel
Velka hradebni 4
400 02 Usti nad Labem

Magistrat mésta Usti nad Labem (obec s rozsitenou piisobnosti)
Velka Hradebni 2336/8
400 02 Usti nad Labem

Krajska hygienicka stanice Usteckého kraje se sidlem v Usti nad Labem
Moskevska 15
400 01 Usti nad Labem

Ceska inspekce zivotniho prostiedi, Oblastni inspektorat Usti nad Labem
Vystupni 1644
400 07 Usti nad Labem

Oznamovatel:

APB Plzen

Petr Brezina
Losina 303

332 04 Nezveéstice

Na védomi:

Krajsky Gfad Usteckého kraje, odbor zZivotniho prostiedi a zemédélstvi
Velka hradebni 48
400 02 Usti nad Labem

Ceska inspekce zivotniho prostredi
Na Bfehu 267
190 00 Praha 9

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Regionalni pracovisté Sprava CHKO Ceské
stredohofri

Michalska 260/14

412 01 Litoméfice

Ministerstvo zahraniénich véci CR, odbor stata stredni Evropy
Loretanské namésti 5
118 00 Praha 1

Zpracovatel oznameni a dokumentace:

Environmentalni a ekologické sluzby s.r.o.
Mgr. Lubos Mot

Jiraskova 413

436 01 Litvinov
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Ministerstvo Zivotniho prostredi
Zpracovatel posudku:

Ing. Vaclav Obluk
Lékoficova 166
104 00 Praha 10

Odbory MZP - odeslano IS pod &. j.: ENV/2017/VS/1780:

odbor obecné ochrany pfirody a krajiny

odbor druhové ochrany a implementace evropskych predpis(
odbor ochrany vod

odbor ochrany ovzdusi

na védomi
odbor vykonu statni spravy IV — Chomutov

Dotceny stat:

Sachsisches Staatsministerium fir Umwelt und Landwirtschaft
Peter Vorlaufer

Postfach 10 05 10

01076 Dresden

Bundesrepublik Deutschland

Landkreis Sachsische Schweiz — Osterzgebirge
Dr. Birgit Hertzog

Postfach 100253/54

01782 Pirna

Bundesrepublik Deutschland

Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
Stresemannstralle 128 — 130

10117 Berlin

Bundesrepublik Deutschland
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